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Dakowie nad gérnym Dniestrem.
Eponimiczne cmentarzysko kultury lipickiej w Lipicy Gérnej (Ukraina)

1. WSTEP

Radostaw Liwoch®, Matgorzata Wawer"

Krakow, dfnia] 20 sierp[nia] 1889

Szanowny i Drogi Panie!

Wiadomosc¢ przed kilku dniami otrzymana przy-
nosi o odkryciu bardzo ciekawego i wiele obiecujqcego
cmentarzyska w okolicach Rohatyna, ktore nalezy zba-
dac niezwtocznie, sprawita przewrot zupetny w dawnym
planie mej tegorocznej wedrowki. We czwartek dfnia] 15
tlego] mfiesiqca] udaje sie wprost do Rohatyna, gdzie
zabawie, ile potrzeba w te dnie, tj. 8-12 dni, a stamtqd
dopiero puszczam sie w gory [...J.

L. Kopernicki’

Wspomniane w cytowanym wyzej liScie Izydora
Kopernickiego (ryc. 1) do Seweryna Udzieli cmen-
tarzysko z okolic Rohatyna - z Lipicy Gornej? - rze-
czywiscie okazalo si¢ na tyle ciekawe i obiecujace,
iz dalo nazwe jednostce kulturowej. Okreslenia kul-
tura lipicka® po raz pierwszy uzyt Karol Hadaczek*
(1912, 24-25), a po nim uczeni zajmujacy sie¢

* Muzeum Archeologiczne w Krakowie

' Fragment listu Izydora Kopernickiego do Seweryna Udzieli
(Rak 2013, 239). Z notatek 1. Kopernickiego wynika, ze w okolice
Rohatyna przybyt 17 sierpnia 1889 r., a po rozeznaniu si¢ w sy-
tuacji 20 sierpnia rozpoczat badania wykopaliskowe od probnego
przekopu wzdhiz goscinca, tj. od polnocnego zachodu ku potu-
dniowemu wschodowi (Archiwum MAK).

2 Wies Lipica Gorna (ukr. Bepxas Jlunmug / Verhna Lipica), ro-
hatynska wspdlnota miejska (ukr. PoraTuHcbka MichbKa rpomana /
Rogatins "ka mis "ka gromada), rejon iwanofrankiwski (ukr. IBano-
dpaHKiBchKHii paitoH |/ Ivano-Frankivs kij rajon), obwod iwano-
frankiwski (ukr. IBaHo-dPpankiBcbka o6nacts / Ivano-Frankivs “ka
oblast "), Ukraina (ukr. Ykpaina / Ukraina). W niniejszym tomie
stosowana jest transliteracja zgodna z Polska Norma ISO 9:2000.

3 Ukr. munuibKa KyiabTypa, ang. Lipitsa culture, rum. cultura
Lipita, ros. tunuukas xyabtypa. O definicjg tego zjawiska kultu-
rowego autorzy pokuszg si¢ w rozdziale 9.

4 Karol Hadaczek (1873-1914; ryc. 3: 1) - polski archeolog, pro-
fesor Uniwersytetu Lwowskiego (Pilecki 1960-1961; Bulyk 2006,
112-115, 118-121; Lech 2006, 27-32; Sliwa 2017).

okresem wplywow rzymskich nad Dniestrem, m.in.:
Markian Smisko’ (Smiszko 1932; Smisko 1975), kto-
ry przedstawil materialy z eponimicznego stano-
wiska, Volodimir Cigilik® (1975) w monografii tej
kultury, Aroslav Onisuk (2018) w rozprawie histo-
ryczno-kulturowej o ludnosci zachodniego Wolynia
i zachodniego Podola w 1. potowie I tysigclecia n.e.,
a takze liczni badacze zajmujacy si¢ okresem wply-
wow rzymskich w srodkowej i wschodniej Europie
(m.in.: Dabrowska 1973, 206-220 nn.; Baran 1981,
153-155; Cygylyk, Smisko 1986; Budinsky-Kricka,
Lamiova-Schmiedlova 1990, 272 nn.; Kokowski
1999, 34-41; Madyda-Legutko 1999, 20).

Lipica Gorna potozona jest w zachodniej cze-
sci Wyzyny Podolskiej, ktora rozcigga si¢ na potu-
dniowym zachodzie Ukrainy, w regionie nazywanym
Opolem Rohatynskim. Jest to pagorkowaty - z pasma-
mi wzniesien o wysokosci 320-380 m (maksymalnie
435 m) - teren miedzy niewielkimi rzekami Boberka
i Zlota Lipa, a wg niektorych miedzy Swirzem
a Narajowka. Wzgorza zbudowane sa z margli, wapie-
ni i piaskowcow pokrytych glinami podobnymi do les-
séw. Gléwnie na polnoc od Rohatyna porosniete sa
lasami z przewaga dabrow i gradow. Znaczna jest po-
wierzchnia gruntéw ornych i tak, zwlaszcza w sasiedz-
twie osiedli i w dolinach rzecznych. Doliny Gnilej Lipy,
Studenego Potoku i innych rzek regionu sa bagniste’.

5 Markian-Orest Smisko (1900-1981; ryc. 3: 2) - ukrainski arche-
olog, docent na Uniwersytecie Lwowskim (https://uk.wikipedia.
org/wiki/Cwmiko_MapkisiH_FOnianosuy; Lech 2006, 45-46).

¢ Volodimir Cigilik (1936-2016) - ukrainski archeolog, kierow-
nik Dzialu Archeologii w Instytucie Nauk Spotecznych Akademii
Nauk Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej / Instytu-
cie Ukrainoznawstwa im. I. Krypjakewycza Narodowej Akademii
Nauk Ukrainy (Vojnarovs “kij 2016).

7 Akapit opracowano na podstawie: Zastavnij 1990, 22, 38-39;

Zastawnyj, Kusinski 2003, 23; https://uk.wikipedia.org/wiki/
Poratuncbke Omiuis.



Lokalizacje (ryc. 2) przedstawianego stanowi-
ska archeologicznego w Lipicy Gornej ustalono na
podstawie notatek 1. Kopernickiego w dzienniku ba-
dan z 1889 r. (Archiwum MAK):

W 1888 r. przeprowadzano nowy gosciniec z mia-
sta Bursztyn do wsi Lopuszny w pow. Rohatynskim dla
potqczenia go w tem miejscu z istniejgcym oddawna gos-
cincem krajowym z Rohatyna do m. Brzezan. Przy budo-
wie tego goscirica miedzy wsiami Lipicq Gorng a Dolng
0 % kl. od drugiej, a na krancu gruntow pierwszej nale-
zqcych do Pelmuttera, rozkopujqc miejsca dla nowo wy-
tknietej drogi natrafiono na ciatopalne cmentarzysko.

[..]

Miejsce to znajduje sie na gruntach wsi Lipicy
Gornej u stop obszernego wzgorza, wznoszqcego Sie
od NE. nad przeprowadzonym gosciricem i cmentarzy-
skiem, a w przeciwnym kierunku tj. ku SW. rozciqga
sie nizinne pole orne i tqki, az do lewego brzegu rzeczki
Narajowki przeptywajacej z NW ku SE.

Okolicznosci odkrycia i losy cmentarzyska
w okresie miedzy odkryciem a wykopaliskami,
1. Kopernicki (Archiwum MAK) opisuje nastepujaco:

Wedtug opowiadan oséb przy tym obecnych, znaj-
dowano tam przy kopaniu raz po raz naczynia gliniane
rozmaitej wielkosci i ksztattow w niewielkiej odlegtosci
Jjedne od drugich osadzone w ziemi bez Zadnego obto-
zenia i napetnione przepalonymi kosémi ludzkimi, na
ktorych z wierzchu lub posrod nich znajdowano procz
zardzewiatych nozykow i sprzqzek Zelaznych niekiedy
przedmioty brqzowe i paciorki szklane i t. p., a w jednej
urnie miano natrafic¢ na duzy i piekny paciorek koralo-
wy czerwony. Odkrycie tego ostatniego klejnotu stato sie
dla wiesniakow najetych do kopania podnietq do tym
skwapliwszego rozbijania natychmiast kazdego z od-
kopanych naczyn, ktore i bez tego przez zupetng nie-
SwiadomoS¢ ludzi kierujqcych robotq o wartosci tych
przedmiotow nie byty bynajmniej szczedzone. Niszczenie
to, trwajqce jak powiadajq przez 3 dni, stawszy sie roz-
gtosnym z powodu niezwyktych dla pospolstwa odkryc,
zwabito w to miejsce kilka osob z inteligencji miejsco-
wej, ktore postaraly sie o zachowanie niektorych oka-
zow dla wiadomosci i uzytku archeologow. Dzieki tej
lubo spoZnionej interwencji osob Swiattych uratowa-
ne zostaly z tego cmentarzyska nastepujace przedmio-
ty: 3 urny cate rozmaitych ksztattow i jeden utamek,
oraz 3 fibule brqzowe. Ks. Makuszanski ofiarowat prof.
Szaraniewiczowi (opisane przez niego w Mitteilungen
d. C. Comision T. XV. str. 38) i te znajdujq sie w zbio-
rach Stauropigialnego Instytutu we Lwowie. 1 urna
cata z czesciq kosci palonych i znalezionymi w niej no-
zykiem Zelaznym i dwoma sprzqczkami, oraz trzy utam-
ki od nakryw glinianych dostaty sie ks. Ocetkiewiczowi
i przez niego ofiarowane do zbiorow Akademii. Jedna
urna cata i dwa utamki pokryw glinianych ofiarowano
rowniez do Akademii. 1 fibule brazowaq zdobyt do zbio-
row Akad. G. Ossowski.

10

Cmentarzysko w Lipicy Goérnej po raz pierw-
szy w literaturze naukowej opisal G. O. [Godfryd
Ossowski] w ,Wiadomosciach Numizmatyczno-
Archeologicznych” ze stycznia 1890 r. (Ossowski
1890).

Odkryte przez I. Kopernickiego szczatki ludzkie
z grobow ciatopalnych i zabytki z omawianej nekro-
poli przechowywane sa w Muzeum Archeologicznym
w Krakowie (dalej: MAK), gtownie pod numerem in-
wentarzowym MAK/34228, natomiast niemal catos¢
zachowanego materialu antropologicznego z grobéw
szkieletowych znajduje sie w Centrum Edukacji Przy-
rodniczej Uniwersytetu Jagiellonskiego® (dalej: UJ).

Poza materiatami z wykopalisk I. Kopernickiego
w skiad lipickiego zbioru w MAK wchodza dary
- réwniez pod nrem inw. MAK/3422 - od ks.
Jana Ocetkiewicza, rzymskokatolickiego probosz-
cza w Podwysokiem kolo Brzezan oraz od Karola
Kolarzewskiego, cesarsko-krolewskiego starosty po-
wiatowego w Brzezanach. Pierwszy przekazal urng
oraz znalezione w niej dwie sprzaczki i néz, a takze
utamki trzech innych naczyn grobowych, ktore otrzy-
mal po zniszczeniu fragmentu cmentarzyska pod-
czas budowy goscinca w 1888 r. Drugi podarowat
urne i dwa utlamki innych naczyn z tegoz cmentarzy-
ska (Sprawozdanie... 1890, VIII)™.

Opracowania zabytkéw z cmentarzyska w Lipi-
cy Goérnej podjat sie M. Smisko, poswiecajac im wigk-
szg cze$¢ opublikowanej w 1932 r. ksigzki ,,Kultury
wczesnego okresu epoki cesarstwa rzymskiego
w Matopolsce Wschodniej” (Smiszko 1932). Nie byla
to - niestety - proba udana, poniewaz zawiera liczne
pomylki, ktore wynikty prawdopodobnie z tego, iz nie
mial on dostepu do dziennika badan prowadzonego
przez 1. Kopernickiego w 1890 r. Ponadto w dzienni-
ku badan z 1889 r. I. Kopernicki stosowat wielostop-
niowy system numeracji, co zapewne spowodowalo,
iz ukrainski uczony btednie zestawit zabytki ruchome

8 Inne numery inwentarzowe zabytkow archeologicznych i roz-

nego rodzaju probek z Lipicy Gornej: MAK/4472, 4980, 4981,
4982, 4983, 4984, 5793, 5794, a takze MAK/3153 (grot krzemien-
ny podarowany przez ks. Makuszanskiego).

°  Autorzy dziekuja za udostepnienie tych szczatkow do badan
antropologicznych i datowania metoda radioweglowa dr. Roberto-
wi Czuchnowskiemu, prof. UJ, dyrektorowi CEP UJ, i dr Malgo-
rzacie Kotodziej.

10 Zabytki z cmentarzyska w Lipicy Gornej niegdy$ trafily takze
do muzeum Domu Ludowego (Narodnij dim) we Lwowie (bran-
soleta brazowa i paciorek gliniany, wykopane z urna, w ktorej byly
kosci ludzkie) i do zbiorow Towarzystwa Naukowego im. Szew-
czenki (dwie popielnice, znalezione tu w 1913 r;; Janusz 1918, 192).
M. Smisko (Smiszko 1932, 27) wspomina o grobie rozkopanym
na krétko przed I wojna $wiatowa, z ktérego przedmioty ztozono
w Muzeum Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki we Lwowie),
oraz o trzech naczyniach i kilku innych przedmiotach znajduja-
cych si¢ w Muzeum Stauropigianskim we Lwowie.



w zespoly grobowe, a wielu nie przyporzadkowal do
obiektow i okreslit jako znaleziska luzne.

Ksiazka niniejsza jest ponowna proba przedsta-
wienia i interpretacji wynikow wykopalisk przepro-
wadzonych przez 1. Kopernickiego na cmentarzysku
w Lipicy Gornej w latach 1889-1890. Tym razem
proba kompleksowa (obejmuje material antropo-
logiczny i archeologiczny z siedemdziesieciu dwu

grobow cialopalnych lub birytualnych, o$miu szkiele-
towych i osmiu lub dziewigciu tzw. spalenisk oraz za-
bytki luzne i dane archiwalne) oraz wieloaspektowa,
a przy tym opartg na pelnej zachowanej dokumenta-
cji badan, co daje nadzieje, iz spetni ona oczekiwania
zainteresowanych czytelnikow, zwlaszcza badaczy
okresu wplywow rzymskich we wschodniej czesci eu-
ropejskiego Barbaricum.
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2. RYS BIOGRAFICZNY IZYDORA KOPERNICKIEGO (1825-1891)"

Radostaw Liwoch®, Matgorzata Wawer"

Izydor Kopernicki (ryc. 1) urodzit sie 17
kwietnia 1825 r. jako syn Stanistawa i Marianny de
domo Pienkowskiej w nalezacej do Potockich wsi
Czyzéwka (powiat zwinogrodzki, gubernia kijowska,
Cesarstwo Rosyjskie), ktorej jego ojciec byt dzier-
zawca. W 1859 r. ozenit si¢ z Maria Berezowska,
z ktorg mial syna Stanistawa, dlugoletniego redak-
tora ,Czasu” i wspolzalozyciela klubu sportowego
Cracovia, oraz corke Magdalene Orlikowska. Jego
bra¢mi byli Walery, filolog klasyczny i polonista,
ceniony pedagog, oraz Franciszek, pulkownik, na-
czelnik wojenny wojewddztwa kaliskiego w czasie po-
wstania styczniowego.

W latach 1835-1844 uczyt si¢ w gimnazjach
w Zlotopolu, Kijowie i Winnicy, natomiast od 1844
do 1849 r. studiowal na Uniwersytecie Kijowskim
medycyng, ktora ukonczyt cum eximia laude.
Doktoryzowat sie¢ z medycyny w 1876 r., a habilitowat
z antropologii w 1878 r. na Wydziale Lekarskim U]J.

Miedzy 1849 a 1857 r. pracowal jako lekarz
wojskowy i kierownik szpitali wojskowych, odby-
wajac w tym czasie kampani¢ woloska i bronigc
Sewastopola podczas wojny krymskiej (1854-1855).
Za sumienna prac¢ pod nieprzyjacielskim ogniem
zyskal wdziecznos¢ rannych zolnierzy oraz uznanie
wladz. Awansowal na starszego lekarza, sztabs-leka-
rza i radce dworu, a takze otrzymat Medal Swietego
Jerzego oraz Order Swietej Anny i Order Swietego
Stanistawa. W latach 1857-1863 byt prosektorem
anatomii na Uniwersytecie Kijowskim, gdzie pro-
wadzil wyklady i ¢wiczenia z anatomii i chirurgii

* Muzeum Archeologiczne w Krakowie

" Rozdziat opracowany na podstawie: ZWAK... 1885; Ossowski

1890; Niederle 1891-1892; V.A. 1891; Kartowicz 1892; Koperni-
cki 1923; Talko-Hryncewicz 1923, 179-180, 183, 185, 187-189;
Cwirko-Godycki 1948; Tobiasz 1949, 238, 243; Kieniewicz, Sikora
1968-1969; Sliwa 2012; Wozny 2014, 90, 93, 96-97; 2018, 43-44,
48-49; Rak 2018, VII, IX-XI; Sklenaf 2018, tam literatura.

operacyjnej dla studentow medycyny oraz z zootomii
i anatomii ludzkiej dla przyrodnikow.

W czerwcu 1864 r., po polrocznym pobycie
w Paryzu, gdzie stuchal wyktadow, ktore prowadzili le-
karz fizjolog Claude Bernard, zoolog i antropolog Jean
Louis Armand de Quatrefages de Bréau oraz chirurg
i wspolttworca antropologii Pierre Paul Broca, przepro-
wadzil si¢ do Belgradu. Nie uzyskal tam jednak stano-
wiska urzedowego, a nie chcac praktykowac prywatnie,
przeniost si¢ do sasiedniej Rumunii, gdzie podjat si¢
zorganizowania Muzeum Anatomicznego Wydzialu
Lekarskiego Uniwersytetu Bukaresztenskiego, za co
zostal przez tamtejszy rzad odznaczony Orderem
Bene Merenti I klasy. W latach 1866-1869 (1871?) byt
dyrektorem tej placowki muzealnej. Pozostawit w niej
380 wlasnorgcznie wykonanych preparatow z anato-
mii ludzkiej i 300 preparatéw zootomicznych.

W potowie 1871 r. przeprowadzit si¢ do Austro-
Wegier, gdzie mieszkal w Tarnowie, Bochni, Krakowie,
a wobec problemow z otrzymaniem prawa praktyki le-
karskiej pracowal w miedzy 1871 a 1880 r. jako lekarz
zdrojowy w Rabce, pdzniej zas, od 1880 do 1888 r.,
w Marianskich Lazniach (Marienbad).

W latach 70. i 80. wspoélpracowal z archeolo-
gami czeskimi - Bfetislavem Jelinkiem, Klimentem
Cermakiem i Ludvikiem Snajdrem, nie bylo wow-
czas bowiem czeskiego specjalisty z dziedziny an-
tropologii. O tym, ze byl bardzo ceniony $wiadczy
fakt, iz wybierano go na przewodniczacego wszyst-
kich zebran w sekcji antropologiczno-archeologicz-
nej Drugiego Kongresu Czeskich Przyrodnikéw
i Lekarzy w Pradze w maju 1882 r.

W 1874 r. nie przyjal propozycji objecia kate-
dry anatomii w Genewie, pragnac pracowac dla na-
uki polskiej. W 2. potowie lat 70. podjat si¢ w ramach
bezplatnej docentury na UJ prowadzenia wykladéw
z antropologii ogolnej i szczegotowej. W 1885 r. zde-
cydowat si¢ z powodow finansowych na objecie posa-
dy lekarza powiatowego w Bosni i Hercegowinie, co
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byto bodzcem do nominowania go na ptatne stanowi-
sko tytularnego profesora nadzwyczajnego UJ.

Byt czlonkiem towarzystw antropologicznych
w Wiedniu, Paryzu, Londynie, Berlinie, Brukseli
i Florencji, a takze polskich towarzystw lekar-
skich w Galicji, Kijowie, Lublinie i na Podolu oraz
Krakowskiego Towarzystwa Naukowego i Akademii
Umiejetnosci (dalej AU) w Krakowie (od 1877 r.
czlonkostwo korespondencyjne, od 1887 r. czton-
kostwo czynne). Zainicjowal powstanie i byl se-
kretarzem Komisji Antropologicznej AU, w latach
1877-1891 byt redaktorem ,Zbioru Wiadomosci
do Antropologii Krajowej”, a w latach 1881-1889
»Przegladu Akademickiego”. Oglosit drukiem ponad
sto prac’?, w tym czterdziesci z zakresu antropologii
fizycznej, dwadziescia pie¢ archeologicznych, dwa-
dziescia etnologicznych i etnograficznych, kilka lin-
gwistycznych, lekarskie (interna, balneologia) i inne.
Byl pierwszym polskim europejskiej stawy antropo-
logiem i wspottwérca - z Jézefem Majerem - kra-
kowskiej szkoly antropologicznej, ktéra antropologia
morfologiczna zwiazala z archeologia. Zajmowat
si¢ kraniologia (badal czaszki Slowian, Romoéw
i Ajnow). Wysunal teze o pokrewienstwie Romow
i Hinduséw. Zajmowal si¢ tez ludnoscia rosyjska
i afrykanska. Opublikowane przez niego charakte-
rystyki budowy fizycznej Iudnosci Galicji (Polacy,
Rusini, Zydzi) byly jedynymi tego typu zrédtami do
poczatku XX w. W 1887 r. dokonal pomiaréw szczat-
kow krola polskiego Jadwigi Andegawenskiej. Jego
prace etnograficzne i etnologiczne dotyczyly strojow
i obrzedow ludowych, podan, piesni, wierzen i po-
je¢ naukowych. Na jezyk polski przetozyt i opubli-
kowat w 1889 r. ,Na Vidov-dan. 1389-1889. Piesni
serbskie o kosowskim boju”, opisat litewskie ludowe
wesele (w péznym wieku nauczyt si¢ jezyka litewskie-
go). Badatl kulture i gwary Karpat, m.in. wyznaczyt
poinocna granice L.emkowszczyzny, zbieral tez pies-
ni, zagadki, basnie, gadki i dat opis wesela w regionie
zagoérzanskim. Zajmowal si¢ tez jezykiem romskim
oraz basniami i piesniami tego ludu (publikacje w wy-
dawnictwach angielskich oraz w ,Pracach Komisji
Orientalistycznej” Polskiej Akademii Umiejetnosci
w 19251 1930 r.). Byt takze zainteresowany volapii-
kiem, sztucznym jezykiem mi¢dzynarodowym. Jako
testamentarny opiekun spuscizny wybitnego etno-
grafa Oskara Kolberga opublikowal w Krakowie
w 1891 r. ,Przemyskie - Zarys etnograficzny O.
Kolberga” z wlasng przedmowa. Jego artykuly ukazy-
waly sie przewaznie w wydawnictwach AU.

W ramach dzialalnosci archeologicznej
w 1875 r. bral udzial w rozkopywaniu cmentarzyska
pradziejowego w Kwaczale, w 1877 r. z Wiadystawem
Przybystawskim prowadzil rozpoznanie grodzi-
ska, ktorego plan sporzadzil, osad i cmentarzysk

12 Wybér publikacji I. Kopernickiego w rozdziale 10.
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w Horodnicy nad Dniestrem, a szczegolnie wazne byly
przeprowadzone przez niego jako delegata Komisji
Antropologicznej AU w latach 1889 i 1890 wykopali-
ska na cmentarzysku w Lipicy Gornej (por. nizej), po
ktérych w 1890 r. w Strutynie Niznym rozkopat jesz-
cze mogite zapewne kultury kurhanow karpackich.
Byt takze czlonkiem Komitetu Akademickiego dla
zbadania sprawy o wykopaliskach z jaskin mnikow-
skich, sklaniajac si¢ - nieslusznie - do uznania ich
za pradziejowe.

Swoje zbiory antropologiczne oraz biblio-
teke darowal UJ (obecnie przechowywane m.in.
w Centrum Edukacji Przyrodniczej UJ). Przyczynit
sie¢ do powigkszenia zbioréw nie tylko Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, bedacego niegdys
czescia AU, ale tez Gabinetu Archeologicznego UJ,
do ktorego przekazal okoto 1885 r. trzy importowane
z Cypru naczynia gliniane ($rodkowa epoka brazu,
ok. 1800-1550 r. p.n.e.) odkryte w maloazjatyckiej
Myrinie przez Felixa von Luschan, a takze naczy-
nie gliniane (okres rzymski) z Ankary, ktére wykopat
Teodor Wankowicz.

Bliska mu byla dzialalnos¢ patriotyczna.
W 1847-1849 r. nalezal do zorganizowanego przez
Zygmunta Mitkowskiego konspiracyjnego kotka pa-
triotycznego studentéw kijowskich. Pézniej nalezat
do wiadz tajnego Towarzystwa Naukowej Pomocy
dzialajacego na rzecz zaktadania polskich szkot
na Ukrainie. Utrzymywal kontakty ze wspomnia-
nym Z. Milkowskim, z Zygmuntem Sierakowskim
oraz z ukrainskimi demokratami. W 1862 r. brat
udzial w przygotowujacym powstanie (styczniowe)
Prowincjonalnym Komitecie Rusi, jednak w kwiet-
niu 1863 r. zagrozony aresztowaniem zbiegt z Kijowa
do Warszawy. Przez niedlugi czas pelnil funkcje na-
czelnego lekarza w Kaliskiem. We wrzesniu 1863 r.
zostal mianowany komisarzem Rzadu Narodowego
we Lwowie, z ktérej to funkcji zrezygnowal na sku-
tek sporu z lokalnym Komitetem Galicji Wschodniej,
a w listopadzie zostal aresztowany przez Austriakéw
i na krétko osadzony w Olomuncu. W latach 1866-
1868 byt korespondentem Komitetu Zjednoczenia
Emigracji Polskiej na Rumunie, wspolpracowat
z zalozona w Paryzu przez polskich imigrantéw
z Hotel Lambert telegraficzna agencja prasowa
,Correspondance du Nord-Est”, ktéra dziatala od
1868 do 1870 r., zorganizowal tez w Bukareszcie pol-
ska czytelnig.

Zmarl 24 wrzesnia 1891 r. w Krakowie (Austro-
Wegry). Pochowany zostal na cmentarzu Rakowickim.

Obaj [G. Ossowski i 1. Kopernicki] oddani gorgco
sprawom nauki, petni zapatu mtodziericzego do pracy
i wytrwatosci nadzwyczajnej, dla nauki gotowi poswie-
ci¢ wszystko, lekcewazaqcy dobrami doczesnemi, nie po-
mni o jutro. Tymczasem duchowe usposobienie tych
ludzi, cho¢ obaj byli kresowcami, bylo wielce rozne.



Kopernicki skromny, spartanin w Zyciu, szczery i pro-
sty, nie lubiqcy pompy i blyszczenia, nie znoszqcy kom-
promisow zadnych, srogi sedzia dla innych, lecz jeszcze
bardziej dla swych postepkow. Takim go znali blizsi ko-
ledzy na wydziale lekarskim i inni przyjaciele przez lat
20 jego zamieszkania w Krakowie.

[..]

Ze Smierciq Kopernickiego i wyjazdem Ossow-
[skiego] z Krakowa, nastapita cisza na polu prehistorji.

Julian Talko-Hryncewicz (1923, 180, 189)

Dne 24. zdri t. r. zemvel jeden z prvnich soucas-
nych badatelii polskich, prof. Dr. Izidor Kopernicki,
v stari 66 let. [...] Polska véda, hlavné polska anthro-
pologie ztraci v ném mnoho, premnoho, a s nim celé
Slovanstvo. Budtez tyto Ceské radky toho svedectvim,
ze i u nds dovedli jsme poznat a ocenit jeho velikost, Ze
i u nds jmeno prof. Kopernického ziistane navZdy v ¢est-
né vzpomince!

Lubor Niederle (1892)"

B 24 wrzesnia br. zmart w wieku 66 lat jeden z pierwszych wspot-
czesnych polskich badaczy prof. dr Izydor Kopernicki. [...] Nauka pol-
ska, zwtaszcza polska antropologia, traci duzo, za duzo, a wraz z nim
i cate Stowianstwo. Niech te czeskie wersy beda Swiadectwem tego,
Ze i u nas umieliSmy rozpoznac i docenic jego wielkos¢, ze i tu imie
prof. Kopernickiego zawsze bedzie z czciq wspominane! (fragment ne-
krologu I. Kopernickiego, ktory napisal L. Niederle [1865-1944],
tworca czeskiej archeologii).
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3. STAN BADAN NAD KULTURA LIPICKA

Radostaw Liwoch®, Matgorzata Wawer"

Badania nad stanowiskami i ruchomymi zabyt-
kami archeologicznymi z okresu wplywoéw rzymskich,
ktére zalicza sie do kultury lipickiej, powadzone sq
od ponad stu lat (por. Cigilik 2005), ale przedsta-
wione w tym opracowaniu cmentarzysko w Lipicy
Gornej wciaz jest jednym z najistotniejszych pod
wzgledem zrodloznawczym stanowisk tej jednost-
ki kulturowej (por. Vakulenko 1989, 22). Tto do roz-
wazan nad nim stanowi zarysowany w niniejszym
rozdziale stan badan, w ramach ktérego zawiera si¢
skrotowe przedstawienie wigzanych z kulturg lipicka
stanowisk archeologicznych' (ryc. 4) oraz pogladow
na jej chronologi¢ i przynalezno$¢ etniczna.

Wielokulturowa osada w  Niezwiskach
(ukr. Nezvis ko, Kolomijs kij rajon, Ivano-Fran-
kivs ‘'ka oblast’) nad Dniestrem znana byla juz
K. Hadaczkowi. W 1926 r. Leon Koztowski i arche-
olodzy z Cambridge przeprowadzili na niej wyko-
paliska, odkrywajac warstwe kulturowa oraz cztery
chaty (ziemianka, polziemianka, dwa obiekty lekko
zaglgbione) i osobno stojacy piec kopulkowy, kto-
re zwiazane byly z kultura lipicka. W latach 1954
i 1957 Galina Smirnova odkryla dwie poélziemian-
ki (w obu odnotowano trzy horyzonty uzytkowe
z materialem archeologicznym w tym samym ty-
pie) i materiaty kultury lipickiej: utamki i cale naczy-
nia gliniane lepione recznie, zarowno o powierzchni
chropowatej, jak i wygladzone, czasem wyswiecone,
oraz fragmenty naczyn toczonych. W jednej z tych

* Muzeum Archeologiczne w Krakowie

4 Identyfikacja kulturowa niektorych stanowisk archeologicz-
nych budzi spory. Przyktadami sgq grob w Chocimierzu (ukr. Ho-
timir, Ivano-Frankivs "kij rajon, Ivano-Frankivs ka oblast") oraz
grob w Luczce (ukr. Lucka, Ternopil “s ‘kij rajon, Ternopil s "ka
oblast ") wymienione przez Teres¢ Dabrowska (1973, 234, 237)
i Liane V. Vakulenko (1989, 22-23) jako stanowiska kultury li-
pickiej, jednak przynaleza najpewniej do kultury przeworskiej
(Smiszko 1932, 4-5, 18-20; Kozak 1991, 26; Tka¢ 2017, 276; Va-
kulenko, Didenko 2022, 64-65).

poélziemianek odnotowala fragmenty amfor datowa-
nych zwykle na ITI w. n.e. (Smiszko 1934, 2-11, 21-
27, tabl. I-IV; Smirnova 1959, 90-94; Cigilik 1975,
6, 8, 22-24, 81, 95). V. Cigilik (2003, 153) podat, iz
w Niezwiskach odkryto takze cialopalny gréb kultu-
ry lipickiej, jednak blizszych informacji o tym znale-
zisku nie opublikowano.

Pot wieku po lipickim odkryte zostalo cmen-
tarzysko w Hryniowie (ukr. Griniv, L vivs kij ra-
jon, L’vivs'ka oblast’) u stop wzgoérza Chom.
Stanowisko to zostalo w znacznej cze$ci zniszczo-
ne przez roboty budowlane. Wykopaliska na nim
przeprowadzit w 1930 r. M. Smisko, odkrywajac na
glebokosci od 0,25 do 0,55 m osiem grobow z po-
chowkami cialopalnymi i trzy skupiska zabytkow,
ktére by¢ moze réwniez byly grobami. Do tego do-
liczy¢ trzeba gréb cialopalny badany przez Aroslava
Pasternaka i obiekty ze zniszczonej czesci stanowi-
ska, z ktorych zachowaly si¢ jedynie trzy brazowe za-
pinki. W grobach przepalone kosci znajdowaly si¢
w popielnicach z pokrywkami i obok nich. Grob 1
przykrywata kamienna plyta. Niektore urny posta-
wiono na zwirowej podsypce i plytce kamiennej.
Na material zabytkowy z cmentarzyska skladaja sig:
toki drzewc witdczni, noze, szydla, krzesiwo, zapin-
ki i sprzaczki, szpila, kétko druciane, osetka, przesli-
ki oraz naczynia toczone i lepione recznie (Smiszko
1932, 55-64; Kokowski 1999, 28-29, 31-32, 34, 38).

W 1931 r. Tadeusz Sulimirskii A. Pasternak prze-
prowadzili niewielkie wykopaliska w Holihradach
(ukr. Goligradi, Cortkivs kij rajon, Ternopil s ka
oblast ). Odkryli tam pozostatosci chaty z piecem
i material zabytkowy, na ktory skladaty sie utamki na-
czyn glinianych lepionych recznie i toczonych oraz
szydlo kos$ciane. Ceramika pochodzita z czasu od
okresu halsztackiego po pézny okres wplywow rzym-
skich. Znajdowaly si¢ wsrod niej utamki naczyn kul-
tury lipickiej (Smiszko 1934, 18-23, 25-26, tabl.
III-IV; Sulimirski 1934, 33-38).
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Osade kultury lipickiej w Nowosiolce Kostiukowej
(ukr. Novosilka, Cortkivs " kij rajon, Ternopil ‘s "ka ob-
last ") odkryli T. Sulimirski i A. Pasternak podczas wy-
kopalisk w 1931 r. Znalezli oni pozostatosci chaty oraz
liczny ruchomy materiat zabytkowy: fragmenty naczyn
toczonych i lepionych recznie, zelazna siekiere z tuleja,
dtuto z poroza, szydlo ko$ciane, zelazny néz, kamien-
na osetke i kilka glinianych przeslikow. Szczegdlnie
interesujace sa dwa ulamki naczyn malowanych zbli-
zone do poznolatenskiej ceramiki celtyckiej. Znalezli
takze ceramike kultury czerniachowskiej i dwa utamki
importowanych amfor (Smiszko 1934, 14-18, 22-23,
25-26; Sulimirski 1934, 38-43).

Z kultura lipicka wigzany jest cialopalny grob
odkryty w 1932 r. w Zalescach (ukr. Zaliski, Strijs "kij
rajon, L vivs ‘ka oblast "), na ktorego wyposazenie
sktadaly si¢ toczone: czasza na wysokiej nézce, male
naczynie dwuuche oraz misa z pionowym brzegiem
i pierscieniowatym dnem. Grob znalezli i zniszczyli
robotnicy, dlatego nie ma pewnosci co do jego pier-
wotnego stanu (Smiszko 1934, 14, tabl. 1V; Cigilik
1975, 74). Réwniez w Zalescach przez przypadek od-
kryto nad Dniestrem osade¢ z okresow halsztackiego
i wplywow rzymskich z zabytkami kultury lipickiej
(stan. Malen "ke za gorotl). W 1933 r. w niewielkim
zakresie badat ja A. Pasternak, znajdujac: utamki na-
czyn toczonych i lepionych recznie, a takze cate duze
recznie lepione naczynie zalegajace obok pozostato-
$ci pieca. W latach 1947 i 1960 wykopaliska na tej
osadzie przeprowadzit M. SmiSko, odkrywajac sze$¢
skupisk polepy bedacych pozostato$ciami chat na-
ziemnych, kilka piecéw i jamy gospodarcze. Na mate-
rial zabytkowy skladaly si¢: ulamki recznie lepionych
naczyn o chropowatej powierzchni (garnki z zaokra-
glonymi brzuscami zdobione listwami z ornamentem
ilejkowate kubki z masywnym uchem), fragmenty na-
czyn lepionych recznie o powierzchni gtadkiej (dwu-
stozkowate garnki i misy), ulamki naczyn toczonych
na kole (garnki, dzbany, naczynia dwuuche i czasze
na wysokiej nézce), fragmenty importowanych am-
for i naczyn szklanych (w tym cylindryczna czarka),
gliniane przesliki, kablak brazowej zapinki, zapinka
zelazna, diuto i noze z zelaza oraz inne przedmio-
ty (Smiszko 1934, 11-14, tabl. I, III-IV; Cigilik 1975,
29-32, 88, 95).

W 1935 r. w Kotokolinie (ukr. Kolokolin, Ivano-
Frankivs kij rajon, Ivano-Frankivs ka oblast’)
T. Sulimirski rozpoznat zniszczony bogato wyposazo-
ny grob szkieletowy ze szczatkami czaszki oraz czes-
cia inwentarza, ktory wkopany zostat w bok kurhanu
neolitycznego. Z inwentarza zachowaly sie: cztery za-
pinki brazowe, skorzane i brazowe fragmenty pasa
(resztki skory, sprzaczka, dwudzielna przewleczka
i skuwki z pierscieniem), srebrne blaszki i takiez czte-
ry sztabki z jednej strony rozdwojone (ucha), frag-
menty naczyn brazowych (imadlo, atasza, ulamki
brzusca i brzegu), a takze blaszki brazowe (zapewne
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okucia) i pozostatosci deseczek ze sladami okucia
brazowego. W tejze miejscowosci M. Smisko prze-
kopat jeszcze jeden kurhan, w ktorym stwierdzit po-
dobny przypadek wtérnie wkopanego grobu. Znalazt
w nim toczone na kole dwuuche naczynie barwy po-
pielatej oraz ulamki rowniez toczonego naczynia
barwy czarnej. Oba groby laczyt z kultura lipicka,
zauwazajac, iz w pierwszym, niewatpliwie elitar-
nym, ktory datowal na poczatek n.e., widoczne byly
wplywy celtyckie zarowno w inwentarzu, jak i w spo-
sobie ztozenia zwlok (Smiszko 1935b). Alexandru
Popa (2004, 501-502; 2016, 135-136) zaliczyt pierw-
szy z grobow do horyzontu grobéw ksiazecych typu
Lubieszewo z fazy Bla wg Hansa Jiirgena Eggersa
oraz wskazal na wczesne kontakty z Sarmatami z ob-
szaru polnocnopontyjskiego.

Aleksander Cynkalowski (1961, 115) w 1938 r.
odnotowal w wypelniskach obiektow (profile wi-
doczne na zboczu drogi) miedzy wsiami Rakowiec
i Butyn (ukr. Rakovec ", Butin, Kremenec "kij rajon,
Ternopil "s "ka oblast”) fragmenty naczyn wykona-
nych na kole garncarskim, ktore przypominaly ce-
ramike kultury lipickiej. Wystarczylo to Aroslavowi
OniSukowi (2018, 506), aby zaliczy¢ to stanowisko ar-
cheologiczne do osad kultury lipickie;j.

Poréwnywalne do lipickiego, pod wzgledem licz-
by rozpoznanych grobow, jest cmentarzysko w Blotni
(ukr. Bolotna, L "vivs ‘kij rajon, L "vivs "ka oblast "),
ktére odkryte zostato w 1953 r. Wykopaliska na nim
prowadzono w roku 1954 pod kierownictwem Igora
Svesnikova oraz w latach 1977, 1985, 1986 i 1992
pod kierownictwem V. Cigilika. Prawdopodobnie
przebadano je w calosci, odkrywajac siedemdzie-
sigt osiem grobéw (szacuje si¢, ze wczesniej znisz-
czono od dwu do siedmiu obiektow). Nie znaleziono
natomiast miejsc kremacji zmartych. Pochowki cia-
lopalne popielnicowe (najliczniejsze) i jamowe
rozmieszczone byly nieregularnie, inaczej niz czter-
nascie szkieletowych, ktére wystapily w uktadzie zbli-
zonym do rzedowego na linii N-S. Groby ciatopalne
zwykle mialy glebokos¢ od 0,25 do 0,50 m, a tylko
nieliczne siegaly 0,70 m. Jamy nie byly czytelne, po-
niewaz znajdowaly si¢ w warstwie czarnoziemne;j.
W urnach zlozone byly przepalone kosci oraz przed-
mioty metalowe (na kosciach, wsrod nich, a takze
na dnie). Odnotowano groby, w ktérych kosci znaj-
dowaly si¢ i w urnie, i obok niej, co wytlumaczono
mala pojemnoscia naczynia. W calym zbiorze cera-
miki z cmentarzyska przewazaja naczynia toczone,
jednak az % popielnic, z ktorych ponad potowa ma
forme¢ garnkow, bylo lepionych recznie. Urny przy-
krywano innym naczyniem odwroconym dnem do
gbéry. W grobach jamowych kosci zsypywano na dno
jamy, a w jednym przypadku rozsypano na wiekszej
powierzchni. Groby szkieletowe orientowane byly
przewaznie ku polnocy z odchyleniem ku péinocne-
mu wschodowi. Byly glebsze niz cialopalne. W pigciu



wypadkach odnotowano konstrukcje kamienne, jak
np. kamienna plyta przykrywajaca grob nr 30 Iub
rodzaj skrzyni w grobie nr 36. Zwloki sktadano naj-
czesciej w pozycji wyprostowanej na wznak, z rekami
wzdluz tulowia. W wyposazeniu grobowym pochow-
kow szkieletowych i ciatopalnych wystgpowaly naczy-
nia toczone i lepione recznie oraz rozne przedmioty:
miecze i groty wldczni, ostrogi, noze, szydla i igly,
klucze i okucia skrzynek, zapinki i sprzaczki, bran-
solety, paciorki, przesliki. Cmentarzysko datuje
sie na okres od przetomu er do poczatku II w. n.e.
Zauwazy¢ trzeba, ze dwa z pochowkow ciatopalnych
posiadaja elementy zwyczajoéw pogrzebowych kultury
przeworskiej, a w jednym z grobow za popielnice stu-
zyta misa kultury zarubinieckiej (Cigilik 2003, 153-
184; 2005, 348; Tkac 2012, 47-54, 60-62).

Polozona nad bezimiennym strumieniem wie-
lokulturowa osade¢ (stan. Pid Govdot) w Czerepinie
(ukr. Cerepin, L vivs kij rajon, L vivs ka oblast )
odkryli w 1953 r. I. Svésnikov i Zinaida Volodéenko.
Wykopaliska na niej przeprowadzili w latach 1954-
1956 Volodimir Baran, a w latach 1964-1965 Larisa
Krusel "nic "ka. Do datowanych na I-1I w. n.e. obiek-
tow kultury lipickiej z tego stanowiska zaliczyli dwie
przebadane w catosci polziemianki mieszkalne i dwie
jamy, a takze rozpoznane czg$ciowo dwa budynki go-
spodarcze i dwa obiekty jamowe. Na material zabyt-
kowy z obiektéw i warstwy kulturowej skladaty sie:
fragmenty toczonych i lepionych recznie naczyn (lej-
kowate kubki z masywnym uchem, czasze na wysokiej
nézce, dzbany, w tym z wySwiecanym ornamentem,
garnki z zaokraglonymi brzuscami i dwustozkowate,
misy i naczynia dwuuche), a takze zelazne szydtlo,
dwa narzedzia z poroza i fragment importowanego
paciorka szklanego (Baran 1961, 6-20, 86-87, tabl.
I-111, XIX; Cigilik 1975, 24-28, 81, 88, 95).

W Dzwinogrodzie (ukr. Zvenigorod, L "vivs "kij
rajon, L’'vivs'ka oblast’) w latach 1953-1955
I. Svésnikov rozpoznal wykopaliskowo cmentarzy-
ska z okresu wplywow rzymskich (stan. Zaguminki
i Goéva gora) i uznal je za przynalezne do kultury
lipickiej (Sve$nikov 1957). Zdaniem V. Cigilika, na
podstawie wyposazenia grobowego pierwsze uznac
trzeba za nekropole kultury przeworskiej, a rowniez
w wypadku drugiego nie ma podstaw do taczenia go
z kultura lipicka (Cigilik 2003, 152; por. Tka¢ 2012,
50, 52, 54-55). Jednakze na stan. Goéva gora znaj-
dowalo sie¢ cmentarzysko kultury lipickiej, o czym
Swiadcza badania Denisa Kozaka w 1974 r. Na czg¢s$-
ciowo zniszczonej nekropoli odkryt on groby cialo-
palne, w tym dwadziescia trzy popielnicowe i dwa
jamowe. Pochowane w nich szczatki kostne oczysz-
czono z pozostatosci stosu pogrzebowego. Niektore
z popielnic przykryte byly naczyniami lub fragmen-
tami naczyn i plytka kamienna. Groby zawieraly
ulamki wtornie przepalonych naczyn lepionych recz-
nie i toczonych. Analiza materialu ceramicznego

pozwolita na wydzielenie czternastu grobow przedsta-
wicieli kultury lipickiej i dziewigciu kultury przewor-
skiej. Nieobecno$¢ zauwazalnych roznic w obrzadku
pogrzebowym s$wiadczy¢ ma o synkretycznym cha-
rakterze cmentarzyska, ktory byl mozliwy ze wzgle-
du na obecnos¢ w okolicy osad obu kultur (Kozak
1978). Z tym przypuszczeniem nie zgodzili si¢ Liana
Vakulenko i Sergij Didenko (2022, 70), ktorym wy-
dato si¢ malo prawdopodobne, aby mieszkancy osa-
dy nie zalozyli wlasnego $swigtego miejsca, jakim jest
cmentarz, a chowali zmartych nie tylko z mieszkanca-
mi innych osad, ale i z przedstawicielami obcego ludu.
Uznali oni, iz na cmentarzysku pochowani sa cztonko-
wie tej samej wspolnoty. Jeszcze jeden pochowek cia-
lopalny odkryty zostal na tym stanowisku w 2013 r.
Popielnica byta szczelnie wypelniona spalonymi kos-
¢mi do ¥ wysokosci, ale czg$¢ szczatkéw znajdowala
si¢ poza urna, gtdwnie pod naczyniem i przy jego dnie.
Analiza antropologiczna wykazala, iz nalezaly one
do osoby dorostej, prawdopodobnie kobiety w wieku
25-40 lat, ktéra cierpiala na osteochondroze¢ krego-
shlupa. Temperature stosu, na ktérym spalono zwloki,
oznaczono na podstawie koloru kosci na 300-900°C
(Slobodan 2014b). Vira Gupalo (2013, 162-163) wy-
mienita znajdujace sie na terenie Dzwinogrodu osa-
dy kultury lipickiej na stan. GorodiSe i Ostriv, jeszcze
jedna na lewym brzegu Bialki, i kolejna kolo chuto-
ru Zukéw, a takze cmentarzyska na stan. Zamok,
Pid Starot Cerkvou i Stizki. Odnotowala tez osady
i cmentarzyska kultury przeworskiej.

W 1955 r. w Czyzykowie (ukr. Cizikiv, L " vivs "kij
rajon, L vivs 'ka oblast”) przypadkiem odkryty zo-
stal czesciowo zniszczony grob z pochowkiem szkie-
letowym. Zmarly skierowany byt gtowa ku poinocy.
Na bogate wyposazenie tego grobu skladaty sie: bra-
zowa plytka z dwoma nitami, brazowe ojnochoe typu
Eggers 125, brazowa misa, brazowe imadlo patery
typu Eggers 155, dwie brazowe ostrogi krzestowa-
te, brazowe okucie, gliniany r¢cznie lepiony puchar
na nozce, maly gruboscienny gliniany garnek i dol-
na cze$¢ toczonego garnka glinianego. M. SmiSko
okreslit chronologi¢ tego elitarnego grobu na 1 w.
n.e., Andrzej Kokowski na przetom faz B1 i B2, czy-
li ok. 80 r. n.e., A. Popa zaliczyt go do horyzontu gro-
bow ksiazecych typu Lubieszewo z fazy B1 wg H.-J.
Eggersa, natomiast Evgen Tka¢ wydatowat go doktad-
niej, tj. na okres Bla, a wigc na 1. potowe I w. n.e.
(Smisko 1957; Kokowski 1999, 34; Popa 2016, 135-
136; Tkac 2017, 266).

W Lipicy Gérnej, znanej z omawianego w tym
tomie cmentarzyska, w 1960 r. odkryta zostala tak-
ze osada kultury lipickiej (stan. Za lugom). W la-
tach 1962-1964 przeprowadzil na niej wykopaliska V.
Cigilik. Na obiekty lipickie, datowane na I - pocza-
tek III w., zlozylo sie: osiem budynkow mieszkalnych,
cztery paleniska, dwa piece, pigtnascie jam i skupiska
przepalonej polepy. Najliczniejsza grupe znalezisk
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stanowily naczynia lepione re¢cznie. Na egzempla-
rze o powierzchni chropowatej skladaly sie: garnki
o brzuscach zaokraglonych oraz tulipanowate, kubki
z masywnymi uchami i stozkowate misy; natomiast na
egzemplarze o powierzchniach gladkich dwustozko-
wate garnki z niewydzielonym brzegiem oraz dwustoz-
kowate misy o brzegach zagietych do srodka. Niewiele
bylto naczyn toczonych na kole, czasem wyswiecanych
(utamki matych naczyn dwuuchych, dzbanow i czasz
na wysokiej nézce, a takze fragmenty imadel impor-
towanych amfor koloru jasnoszarego). Do zabytkow
zelaznych zaliczono: szes¢ nozy, dwa szydla, klucz
i ostroge, a ze szkta wykonane byly dwa paciorki (wie-
lobarwny i czarny z biala inkrustacja). Na szczegol-
na uwage zashugiwaly dwa denary Faustyny Mlodszej
igemma z wyobrazeniem Hermesa. Odkryto takze po-
zostatosci osad kultury czerniachowskiej (por. mate-
rial z wykopalisk I. Kopernickiego w tym tomie) oraz
staroruskiej z XI-XIII w. (Cigilik 1965; 1975, 12-22,
77, 81, 82, 84, 92, 96, 103, 111, 113).

W 1960 r. odkryto wielokulturowa osade
(stan. Pidliski) w Bouszowie (ukr. Bovsiv, Ivano-
Frankivs ‘kij rajon, Ivano-Frankivs "ka oblast ") nad
Gnita Lipa. Wykopaliskowo rozpoznala ja w latach
19611 1962 L. KrusSel 'nic "ka. Na osade kultury lipi-
ckiej sktadaty si¢ dwie chaty polziemiankowe i jama,
w wypelniskach ktorych znaleziono liczne fragmen-
ty naczyn re¢cznie lepionych (kubki i garnki o po-
wierzchni chropowatej, dwustozkowate garnki i misy
o powierzchni gladkiej) oraz naczyn toczonych z wy-
Swiecanym ornamentem linii zygzakowatych, a takze
gwizdek z poroza sarny (Krusel nic ‘ka 1964, 134-
137; Cigilik 1975, 28-29, 95).

Jedno z najbardziej wysunigtych na potu-
dnie cmentarzysk wiazanych z kultura lipicka od-
kryte zostalo w 1962 r. w Suczawie (rum. Suceava,
Rumunia). Znaleziono tam dziewie¢ wykonanych na
kole garncarskim popielnic, utamki innych oraz spa-
lone szczatki ludzkie w jamach, z ktérych cz¢$¢ mia-
la na dnie kamienne plyty. Stanowisko to datuje si¢
na II-TIT w. n.e. (Foit 1973; Vakulenko 1989, 23, 31).

Wysunigta na polnoc zasiegu kultury lipickiej
osade (stan. Kuty) w Remizowcach (ukr. Remezivci,
Zoloc¢ivs 'kij rajon, L "vivs’ka oblast ") nad Ziota Lipa
odkryt w 1965 r. Volodimir Savi¢. W tym samym
roku przeprowadzili na niej badania wykopaliskowe
V. Baran i V. Cigilik, a w latach 1966-1968 wyko-
paliska prowadzil V. Cigilik. Odkryli oni: siedemna-
$cie chat polziemiankowych, skupiska polepy bedace
by¢ moze pozostato$ciami budynkow naziemnych,
siedemnascie jam gospodarczych, cztery paleniska
oraz dwa budynki z piecami i duza ilo$cig zuzla, kto-
re stuzyly dzialalnosci metalurgicznej, a jeden byt za-
pewne kuznig. Na material zabytkowy skladaty si¢
gléwnie wyroby gliniane: toczone dwustozkowate na-
czynie trojuche, fragmenty naczyn toczonych (garn-
ki, dzbany i czasze na wysokiej nozce) oraz utamki
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naczyn lepionych re¢cznie (garnki o brzuscach za-
okraglonych, tez tulipanowate, lub dwustozkowatych,
dwustozkowate misy i kubki z masywnym uchem),
przesliki, ciezarki; a takze wyroby brazowe: zapinki
i okucie pasa oraz zelazne: noze, ostrogi, fragment
siekiery, nit, szydla, hak; i inne: kamienne oselki, kos-
ciana tyzwa. Niektore z naczyn recznie lepionych
zdobione byly ukosnymi nacieciami na brzegu, dolka-
mi palcowymi lub guzkami i listwami. Znaleziono tez
fragmenty importowanych amfor. Podkresli¢ trzeba,
ze na osadzie w obiektach z toczona i recznie lepiong
ceramika kultury lipickiej wspétwystepowala recznie
lepiona ceramika analogiczna do naczyn kultury za-
rubinieckiej z Polesia i sSrodkowego Podnieprza. Poza
materialem z pierwszych stuleci n.e. odkryto cerami-
ke kultury czerniachowskiej z IV w. n.e. i rajkowskiej
z VIII-IX w. n.e. (Cygylyk 1967; 1971; Cigilik 1975,
33-59, 81, 83, 85-91, 93-94, 97-99, 101-105, 113).

V. Cigilik (2005, 348) w 1966 r. odkryt
w Remizowcach jeszcze jedng osade, na ktorej prze-
prowadzit badania sondazowe. Na stanowisku w war-
stwie kulturowej wspotwystepowaly utamki ceramiki
kultur lipickiej i zarubinieckiej. A. Onisuk (2018,
502) ustalil, ze osada ta znajduje sie¢ na gruntach
wsi Woroniaki (ukr. Voronaki, Zolocivs ‘kij rajon,
L "vivs’ka oblast ").

W 1966 r. podczas wykopalisk sondazowych
przeprowadzonych pod kierunkiem M. Smiski na
osadzie (stan. Pid lugom) w Majdanie Gotogorskim
(ukr. Majdan-Gologirs ‘kij, ZolocCivs ‘kij rajon,
L "vivs’ka oblast ") nad Zlota Lipa odkryto warstwe
kulturowa z pierwszych wiekow n.e. Szersze bada-
nia przeprowadzil tam w 1969 r. V. Cigilik, odkrywa-
jac chate ziemiankowa, dwie jamy oraz palenisko. Na
material zabytkowy zlozyly sie: utamki recznie lepio-
nych garnkow o brzuscach zaokraglonych (w tym tuli-
panowate), zdobionych ornamentowanymi listwami,
oraz lejkowate kubki z masywnym uchem, fragmen-
ty garnkéw i mis dwustozkowatych, a takze nie-
wielka liczba utamkow toczonych na kole garnkéw,
dzbanow i czasz na wysokiej nozce. Innymi zabytka-
mi byly: przesliki gliniane, zelazne noze, sprzaczki,
klucz i radlica oraz kosciane grzebien i przekluwacz.
Podobnie jak w Remizowcach, na osadzie obok cera-
miki kultury lipickiej wystapita ceramika majaca ana-
logie w kulturach zarubinieckiej i przeworskiej. Byly
to: fragmenty garnkow o zaokraglonych brzuscach
z uko$nymi nacieciami na brzegach, garnkéw z wyso-
kimi rozchylonymi brzegami, garnkéw ozdobionych
lukowatymi listwami i profilowanych mis (Cigilik
1975, 60-62, 99, 115; 2005, 3438).

W 1966 r. wykopaliska na osadzie (stan. Zaluka)
w Lahodowie (ukr. Lagodiv, L 'vivs kij rajon,
L "vivs "ka oblast ") przeprowadzita L. Krusel "nic "ka.
Odkryta ona relikty zaglebionego budynku miesz-
kalnego, w ktorego wypelnisku znajdowaly si¢ utam-
ki naczyn kultury lipickiej z I-II w. n.e.: fragmenty



recznie lepionych lejkowatych kubkéw z masywnym
uchem i garnkow o szorstkiej powierzchni, niekiedy
zdobionych ornamentowanymi listwami, fragmen-
ty recznie lepionych dwustozkowatych garnkow i mis
o powierzchni gladkiej, a takze utamki toczonych garn-
kéw i czasz na wysokiej nozce (Cigilik 1975, 32-33).

Polozona niedaleko Dniestru wielokultu-
rowg osade w Zielonym Gaju (ukr. Zelenij Gaj,
Cortkivs ‘kij rajon, Ternopil s ka oblast’) rozpo-
znal wykopaliskowo w 1966 r. V. Baran. Do obiektow
kultury lipickiej zaliczyt dwie chaty pélziemiankowe
i jame¢. Na material zabytkowy z tej osady skladaty
sie liczne utamki naczyn lepionych recznie i niewie-
le utamkéw naczyn toczonych. Byly to fragmenty
garnkow zdobionych listwami, kubkéw z masywnym
uchem, mis (w tym pokryta czerwong angoba), czasz
na wysokiej nézce oraz importowanych amfor. Poza
tym znaleziono cz¢$¢ kamienia zarnowego i przeslik
(Baran 1967; Cigilik 1975, 33; 2005, 347).

Wielokulturowa osade (stan. Usilivka Iub ZaliSiki
IT) w Zaleszczykach (ukr. Zalisiki, Cortkivs "kij ra-
jon, Ternopil ‘s ka oblast’) odkryt w 1967 r. Urij
Maleev. Badania wykopaliskowe prowadzono na niej
w latach 1969-1972, 2005 i 2009-2010. Do obiektow
kultury lipickiej zaliczono chate, kilka jam gospodar-
czych i dwa piece. Na znaleziony w obiektach i poza
nimi material zabytkowy zlozyly si¢: utamki lepionych
recznie naczyn, z ktérych do grupy o powierzchniach
chropowatych zaliczaly si¢ glownie garnki o zaokra-
glonych brzuscach, cz¢sto zdobione ornamentem pla-
stycznym i nacieciami, a takze misy, kaganki oraz
liczne kubki. Do grupy naczyn o powierzchniach glad-
kich nalezaly dwustozkowate garnki, dwustozkowate
naczynia dwuuche, misy i czasze na wysokiej noz-
ce. Odnotowano takze inne typy garnkoéw wystepuja-
ce pojedynczo, dzbanek, fragment uchwytu pokrywki
idyski. Na gtadka, niekiedy wyswiecana ceramike wy-
konanga na kole skladaly sie: garnki, dzbany, naczy-
nia dwuuche, misy i czasze na wysokiej nozce. Na
osadzie znaleziono réwniez fragmenty naczyn niety-
powych dla kultury lipickiej, a znajdujacych analogie
wsrod ceramiki kultur przeworskiej i zarubinieckiej,
oraz fragmenty importowanych amfor. Poza tym od-
kryto dwa gliniane przesliki, narzedzie z poroza, pa-
ciorek szklany (kolor biekitny z inkrustacja w formie
z6ltej nitki) i kablak fibuli ze stopu miedzi typu I1I-43
wg Oskara Almgrena. Byl to okaz z koncowego okre-
su wojen markomanskich, ktory taczy¢ mozna z kul-
turg przeworska. To datowane na II - poczatek III w.
n.e. stanowisko jest jedna z najdalej na poludniowy
wschod wysunietych osad kultury lipickiej i najpew-
niej $wiadectwem schylku tej kultury w rejonie gor-
nego Dniestru (Agodins "kaiin. 2012, 118-119, 121,
123-125; Slobodan 2012).

W 1969 r. w Wozitowie (ukr. Voziliv, Cortkivs " kij
rajon, Ternopil s ka oblast’) podczas robot ziem-
nych odkryto cmentarzysko (stan. Dovgij Ivan)

kultury lipickiej z I-11I w. n.e. Sktadalo si¢ ono z dzie-
wigciu grobéw cialopalnych popielnicowych (prze-
palone szczatki ludzkie oczyszczono z resztek stosu
pogrzebowego). Urny znajdowaly si¢ na glebokosci
0,80-0,90 m od wspolczesnej powierzchni. Byly to
w wigkszosci recznie lepione naczynia tulipanowa-
te z plastycznym zdobieniem w gérnej czesci. W po-
blizu trzech odnotowano kamienne ptytki, dwie byly
przykryte stozkowatymi misami, a w jednym z gro-
bow znajdowal si¢ utamek toczonej czaszy na wyso-
kiej nozce (Vinokur, Megej 2003, 148-152). Takze
w Wozitowie w 1969 r. nad bezimiennym strumie-
niem wpadajacym do Dniestru odkryto osade (stan.
Kriven ‘ke) z przetomu er - pierwszych wiekow n.e.
Na powierzchni znaleziono fragmenty naczyn glinia-
nych kultury lipickiej oraz pojedyncze utamki naczyn
o cechach ceramiki kultur przeworskiej i zarubinie-
ckiej. W wykopie sondazowym natrafiono na: paleni-
sko i bryly polepy bedace pozostalosciami naziemne;j
chaty, kamienny paciorek (barwa biala), fragment
noza zelaznego, oselke, wygladzang gliniang czarke
(barwa czarna) i fragmenty ceramiki kultur lipickiej
oraz zapewne przeworskiej i zarubinieckiej, osiem gli-
nianych ciezarkow tkackich i gliniany przeslik, a takze
datowane na II-1II w. n.e. fragmenty amfor (Vinokur,
Megej 2003, 150-154).

Dwa cmentarzyska we wsi Niepolokowce
(ukr. Nepolokivei, Cernivec kij rajon, Cernivec ‘ka
oblast ") zostaly odkryte i zbadane przez Borisa
TimoSuka i Galine Nikiting w latach 1972-1973.
Sposrod pieciu odkrytych tam grobow do kultury li-
pickiej przyporzadkowali oni trzy groby cialopalne,
w tym dwa popielnicowe, a w jednym wypadku nie
ma pewnos$ci co do jego charakteru. Podstawa do
tego byly fragment brazowej azurowej bransolety zbli-
zonej do ozdoby z osady Cucorani w Rumunii i ce-
ramika analogiczna do naczyn ze stanowisk kultury
lipickiej, cho¢ znaleziono tez waze profilowana po-
dobnie jak misy kultury przeworskiej. Cmentarzyska
te datuje si¢ na czas nie pdzniejszy niz II w. n.e.
(TimoSuk, Nikitina 1978; Vakulenko 1989, 31, 33).

Polozona w Wodnikach (ukr. Vidniki, dawniej
Vodniki, L vivs kij rajon, L vivs ‘ka oblast’) osa-
de kultury lipickiej (stan. Gorbki) odkryt M. Smisko,
a rozpoznal wykopaliskowo w 1979 r. V. Cigilik.
Zbadal on dwie chaty naziemne i polziemianke. Na
material zabytkowy skladaly si¢: kamienne oselki,
utamki naczyn szklanych, kosciana tyzwa, gliniane
ciezarki tkackie oraz fragmenty naczyn glinianych to-
czonych i lepionych recznie, w tym skorupy naczyn
kultury przeworskiej (Cygylyk 1980; Cigilik 1997;
2005, 348). O dalszych badaniach na tej osadzie
i o kilku innych osadach kultury lipickiej w tej wsi
wspomnial Pavlo Salevi¢ (2016, 916-917).

Osada kultury lipickiej (stan. Za grabinol)
w Lipowcach (ukr. Lipivci, L 'vivs'kij rajon,
L "vivs "ka oblast ") odkryta zostala w 1982 r. przez
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V. Savi¢a. Wykopaliskowo badat ja w latach 1985,
1987 i 1988 V. Cigilik, odkrywajac dwie chaty na-
ziemne, trzy chaty zagl¢bione, osiem jam gospodar-
czych oraz dwa piece stuzace do uzyskiwania zelaza
i piec garncarski, a takze material ceramiczny kul-
tur lipickiej (ulamki recznie lepionych garnkow, lej-
kowatych kubkow z masywnym uchem, mis i czasz
na nozce oraz fragmenty toczonych garnkow i czasz
na nozce; ok. 95% stanowi ceramika lepiona recz-
nie) i zarubinieckiej oraz pojedyncze fragmenty na-
czyn o cechach ceramiki kultury przeworskiej. Poza
ceramika odkryl: dwa zelazne groty oszczepow, dwa
zelazne noze, trzy kamienne oselki, kosciang tyzwe
i zuzle zelazne. Autor badan okreslit chronologie osa-
dy na I - poczatek III w. i doszedt do wniosku, iz
zamieszkiwali ja wspolnie przedstawiciele kultur lipi-
ckiej i zarubinieckiej (Cigilik 1995).

W potozonych niedaleko zrédet Ikwy Popowcach
(ukr. Popivci, Zolocivs ‘kij rajon, L vivs ka ob-
last”), w 1984 r. odkryto osade kultury lipickiej
(stan. Popivci-1V) z widocznymi wplywami kultu-
ry zubrzyckiej. W latach 1996-1998 przeprowadzo-
no na niej badania sondazowe, odkrywajac relikty
mieszkalnej poiziemianki i budynku gospodarcze-
go, denar cesarza Galby z lat 68-99 n.e., trzy glinia-
ne przesliki, a takze utamki recznie lepionych naczyn
kultury lipickiej (misy, garnki z zaokraglonymi brzus-
cami, w tym tulipanowate, o szorstkiej powierzchni,
niekiedy zdobionych guzkiem z dotkiem lub listwa
z ukos$nymi nacigciami, garnki dwustozkowate) oraz
fragmenty rowniez recznie lepionych naczyn kultury
zubrzyckiej (garnki o powierzchni szorstkiej, niekie-
dy celowo chropowaconej, czasem zdobionych dolka-
mi palcowymi lub ukosnymi nacieciami na krawedzi
i misy z zalomem o powierzchni wygtadzonej, zwykle
wyswiecanej, niekiedy z wyswiecanym ornamentem
liniowym). Wspolwystgpowanie zabytkow kultur lipi-
ckiej i zubrzyckiej $wiadczy¢ moze, iz osada byla za-
mieszkala przez ludnosci obu kultur (OniSuk 1998).

W latach 80. XX w. L. Vakulenko przepro-
wadzila na cmentarzysku w Zawalu (ukr. Zavalla,
Kolomijs "kij rajon, Ivano-Frankivs ka oblast’) wy-
kopaliska archeologiczne, odkrywajac czternascie
pochoéwkow popielnicowych i dwa ciatopalne jamo-
we. Odnotowala, iz zwloki palono poza terenem
zajetym przez groby, wsrod ktorych przewazaly po-
pielnicowe z urnami tak toczonymi, jak i lepionymi
recznie, zazwyczaj przykrywanymi odwroconymi wa-
zami z utracona nézka, a szczatki kostne oczyszczo-
ne byly z pozostatosci stosu. Zauwazyla, ze stuzace
za popielnice glebokie misy maja analogie w kul-
turze przeworskiej. Stanowisko to - podobnie jak
Niepotokowce i Suczawe - zaliczyta do poznych i po-
wigzala z odejsciem Dakow z gérnego Podniestrza,
ktérego przyczyna mialy by¢ wojny markomanskie
i nowa fala migracji ludnosci kultury przeworskiej
(Vakulenko 1989, 31-33).
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W 1998 r. w Hanaczéwce (ukr. Ganacivka,
L "vivs "kij rajon, L vivs 'ka oblast’) Roman Berest
odkryt i czeSciowo przebadal wykopaliskowo osade
kultury lipickiej (stan. Galajkiv Kut), znajdujac kil-
ka budynkow mieszkalnych i gospodarczych, mate-
riat ceramiczny zlozony z utamkéw naczyn lepionych
recznie, ktore zdobione byly listwami i guzkami z dot-
kami palcowymi, oraz toczonych garnkéw, dzbandéw
i czasz na wysokiej nozce, a takze przesliki, noze,
sprzaczki, szydlo i osetk¢. Znalazl tez zuzle, ktore
jego zdaniem poswiadczaly produkcje metalurgiczna
na osadzie. Na podlodze jednej z chat odkryt ludz-
ki szkielet. Wykopaliska na niszczonym stanowisku
kontynuowat w 2008 r., odkrywajac relikty budynkéw
mieszkalnych roznych typdw i pracowni garncarskiej
z piecem. Do zabytkow ruchomych zaliczatly sie: frag-
menty naczyn toczonych i lepionych recznie, gliniane
przesliki i zabawka (?) w ksztalcie ptaka, fragmen-
ty ciezarkow tkackich i rybackich, paciorki szklane
(barwy zielonkawej i niebieskiej), zelazne sprzacz-
ki, wedzidla i noze, utamki kamieni zarnowych oraz
zuzle zelazne. Cze$¢ ulamkow naczyn zidentyfiko-
wal jako ceramike kultury zubrzyckiej, podobnie jak
brazowa zapinke z wysoka pochewka, co pozwolito
mu wydatowa¢ osade¢ na II-11I w. n.e. Na stanowisku
odnotowat tez kosci ludzkie z pochowkoéw szkieleto-
wych i zniszczone pochowki cialopalne popielnicowe
(Berest 2000; 2009; 2013; 2022).

W Lesienicach (ukr. Lisini¢i, L "vivs "kij rajon,
L "vivs "ka oblast ") w 2011 r. odkryto jame¢ zawieraja-
ca kosci zwierzece, niemal cala czasze i utamki recz-
nie lepionych naczyn oraz dno naczynia toczonego.
Obiekt zinterpretowany zostal jako grob cialopalny
prawdopodobnie kultury lipickiej (Bilas, Silaév 2012,
235-236, 240-241).

Z kultura lipicka wiazanych jest (OniSuk 2018,
203, 502-503) rowniez kilka skarbow rzymskich mo-
net republikanskich®. Jeden - poczatkowo laczo-
ny z kultura przeworska (Pivovarov, OniSuk 2009)
- znaleziono w czasie prac rolnych na skraju wzgo-
rza nad bagnista doling w Poczapach (ukr. Pocapi,
Zoloc¢ivs 'kij rajon, L "vivs 'ka oblast ). Sktadalo si¢
na niego dwadziescia denarow z emisji oficjalnych
i trzynascie nasladownictw, dwoch zas nie okreslono.
Najstarsza moneta pochodzila z anonimowej emi-
sji z lat 206-195 p.n.e., natomiast najmtodsza wy-
bita zostala przez Lucjusza Waleriusza Acisculusa
w 45 r. p.n.e. Wérod imitacji, najstarsza monete
odnies¢ mozna do 211 r. p.n.e., najmlodsza za$ do

5 Por. uwagi o skarbach K. Myzgina (2017, 31-32, 79-80). No-
tabene duzo wczesniej az dziesie¢ skarbéw monet wiazatl z kultu-
ra lipicka M. Smisko (Smiszko 1934, 28-29; por. tez Kropotkin
1961, 54-55, 66-68, 74-82, 93-96, 110-111), jednak T. Dabrow-
ska (1973, 216-217) uznata, ze w wiekszej czesci sg to depozyty
miodsze lub nawet XIX-wieczne kolekcje. Sceptycyzm ten jest nie
w pelni uzasadniony, autorka ta przyjeta bowiem zbyt waskie gra-
nice chronologiczne omawianej jednostki kulturowej (por. nizej).



79 r. p.n.e. (Myzgin 2017, 28-29, 76, 154-159, 213,
230-232). W tej samej wsi w 2014 r. niedaleko od
miejsca poprzedniego znaleziska odkryty zostat dru-
gi skarb sktadajacy si¢ z osmiu denarow emisji ofi-
cjalnych z najstarsza moneta Kwintusa Marcjusza
Libo ze 148 r. p.n.e. i najmtodsza Lucjusza Papiusza
Celsusa z 45 r. p.n.e. oraz z nasladownictwa denara
Publiusza Crepusiusa z 82 r. p.n.e. (Myzygin 2017,
29, 77, 159-161, 213, 233). Kyrylo Myzgin (2017, 29,
77) dopuscit mozliwos¢, iz oba znaleziska stanowi-
ly niegdys$ jeden depozyt. Dwa kolejne skarby znale-
ziono zapewne w 2014 r. Na odkryty w torfie, a wiec
zlozony niegdys w bagnie, depozyt ze wsi Boniszyn
(ukr. BoniS§in, Zolo€ivs “kij rajon, L "vivs "ka oblast "),
sktadato si¢ czternascie denarow, z ktorych najstar-
szy pochodzil z anonimowej emisji z lat 194-190
p.n.e., najmlodszy zas zostal wybity przez Maniusza
Acyliusza Glabriona w 49 r. p.n.e. (Myzgin 2017,
29-30, 77-78, 108-110, 213, 219). Znalezisko ze wsi
Lackie (ukr. Cervone, Zoloéivs ‘kij rajon, L vivs ka
oblast "), skladalo si¢ z osiemnastu monet, w tym
czternastu denarow z oficjalnych emisji rzymskich
i czterech nasladownictw. Sposrdéd denaréw najstar-
szy wybity zostal przez Decymusa Flawiusza w 150 r.
p.n.e., najmlodszy za$ przez Gajusza Kalpurniusza
Pisona Frugi w 67 r. p.n.e. Prototypy imitacji datu-
je si¢ na okres od 144 (?) do 83/82 r. p.n.e. (Myzgin
2017, 30, 78, 114-118, 213, 220). W dotychczaso-
wej literaturze nie sformutowano tego wyraznie, ale
z kultura lipicka Iaczy¢ mozna rowniez skarb odkryty
w Iwano-Frankiwsku (ukr. Ivano-Frankivs k) w oko-
licy nazywanej Cornij lis na terasie nadzalewowej nie-
wielkiej rzeki. Znalezisko sktadalo si¢ z dwudziestu
o$miu monet oficjalnych emisji, z ktérych najstarsza
byt denar Gajusza Reniusa wybity w 138 r. p.n.e., na-
tomiast najmlodsza denar cesarski Augusta wybity
w 9-8 r. p.n.e. w Lionie (Myzgin 2017, 31-32, 78-
79, 119-123, 213, 221-222). Kolejny skarb wigzany
z kultura lipicka odkryty zostal w 2017 r. (?) we wsi
Kniaze (ukr. Knaze, Zolo¢ivs kij rajon, L vivs ka
oblast "). Sklada¢ si¢ mial z nie mniej niz czterna-
stu monet. Znaleziono tam takze fibule (OniSuk
2018, 206). Wysoce prawdopodobne jest, ze z kultu-
ra lipicka taczyly si¢ takze pojedyncze republikanskie
i cesarskie rzymskie monety znajdowane na zajmowa-
nym przez nia obszarze (por.: Myzgin 2017, 213 i in.;
Onisuk 2018, 202-208).

W 2015 r. we wspomnianym Boniszynie, w sa-
siedztwie miejsca znalezienia skarbu, odkryta zostata
osada kultury lipickiej, na ktérej podczas rozpozna-
nia powierzchniowego zebrano utamki naczyn lepio-
nych re¢cznie, m.in. charakterystycznie zdobionych
listwami z dolkami palcowymi, oraz toczonych,
w tym fruktier (Tkac¢ 2017, 259, 265-266, 274-275).

W literaturze wzmiankowane sa takze inne sta-
nowiska (osady) kultury lipickiej lub z materiatami

kultury lipickiej': Beremiany i Zazulince (ukr.
Berem’ani, Zozulinci, Cortkivs ‘kij rajon, Terno-
pil ‘s ‘'ka oblast"; Smiszko 1934, 20-22, 25, tabl.
IV); Blyszczanka (ukr. Blisanka, Cortkivs kij rajon,
Ternopil s "ka oblast "; Maléév, Konopla 1999, 45);
Podberezce, Pasieki Zubrzyckie i Sokolniki (ukr.
Pidberizci, Pasiki-Zubric ki, Sokil 'niki, L "vivs kij
rajon, L vivs ka oblast’; Cigilik 2005, 348-349);
Zubrza (ukr. Zubra, L "vivs ‘kij rajon, L "vivs "'ka ob-
last "; Kozak 2008, 238); Proniatyn (ukr. Ternopil '-
Pronatin, Ternopil "s "kij rajon, Ternopil s "ka oblast ';
Agodins ‘kaiin. 2012, 119); Lesieczniki, Kasperowce
iSzerszeniowce (ukr. Lisi¢niki, Kasperivci, Sersenivka,
Cortkivs “kij rajon, Ternopil ‘s "ka oblast "; Slobodan
2012, 186); Bobrka, Budkow, Chlebowice Wielkie,
Krzywice i Podmonasterz (ukr. Bibrka, Bud kiv,
Veliki Glibovi¢i, Krivi¢i, Pidmonastir, L "vivs "kij ra-
jon, L vivs "'ka oblast "; OniSuk 2018, 502-504); czy
tez Strilki-II (OniSuk 2018, 504), ktore jednak jest
zapewne stanowiskiem kultury czerniachowskiej
(Cigilik i in. 2008).

Wyzej wspomniano, iz kulture lipicka wydzielit
w oparciu o znaleziska z nekropoli w Lipicy Gornej
K. Hadaczek (1912, 25), ktory analizowat stan kul-
turowy dorzecza Dniestru w okresie wplywéw rzym-
skich. Doszed! on do btednego - jak dzis wiadomo
- wniosku:

Liczne wiec nici tqczq kulture lipickq z kulturg,
ktora w dorzeczu Dniestru panowata w wiekach przed-
chrystusowych. Ten zwiqzek wskazuje, Zze na tym ob-
szarze od czasu upadku bujnej cywilizacyi ,naczyn
malowanych”, ktora znikta wskutek wielkich wedrowek
ludow potudniowej i Srodkowej Europy, nie zaszty wy-
bitne zmiany etniczne procz zjawienia sie w niektorych
okolicach wptywu scytyjskiego poczqwszy od VI-go wie-
ku przed Chr.

Znacznie trafniejsza interpretacje etniczna kul-
tur Naddniestrza przedstawit M. Smisko (Smiszko
1932, 178-179):

W ostatnim wieku przed narodzeniem Chr. wcho-
dzi zespot »wandalski« na tereny potoZone na wschod
od Buga. Mniej wiecej w tym samym czasie, widzimy juz
pierwsze zabytki tej kultury na potnocnych obszarach
Matopolski Wschodniej (okolice Sokala nad Bugiem).
Jak juz wspomniatem poprzednio, nowa Iludnosé¢ ko-
lonizuje stosunkowo szybko nasz kraj; idgc z gornym
biegiem Buga, przechodzi przez dziat wodny w dorze-
cze Dniestru i juz w Il. w. po Chr. przekracza linie tej
rzeki. Prawdopodobnie nie trafili ci najeZzdzcy na swej
drodze na wiekszy opor. Dopiero w najblizszej okolicy
Lwowa natkneli sie na teren zwartych osiedli ludnosci

16 Zauwazy¢ mozna, iz wplywy z dackiego kregu kulturowego,
w tym z kultury lipickiej, siggaly na obszar potudniowo-wschodniej
Polski, gdzie na wielu stanowiskach odnotowano zabytki - gléwnie
ceramike - w stylistyce dackiej (Madyda-Legutko 1999, 19-20;
2004, 78-79).
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kultury lipickiej, ktora zajeta te okolice prawdopodob-
nie na krotko przed nimi. Byt to mianowicie szczep tra-
cki, Getowie, ktory wszedt od strony potudniowej do
Matopolski Wschodniej zajmujqc terytoryum w posta-
ci trojkata, ktorego podstawe tworzy wycinek Karpat,
mniejwiecej od Drohobycza do Kosowa, a wierzchotek
dosiega najblizszych okolic Lwowa. Na szczegolng uwa-
ge zastuguje w tym wypadku fakt, ze wewnaqtrz obszaru
zajetego przez zespot lipicki, niema ani jednego stanowi-
ska kultury ywandalskiej«. Tak przynajmniej wyglada
ta sprawa w Swietle dotychczasowych badan terenowych.
Swiadczyloby to o tem, ze Getowie zajawszy ten obszar
Jeszcze przed przyjsciem kultury »wandalskiej« w te stro-
ny, bronili go skutecznie przez czas dtuzszy przed zale-
wem wojowniczych przybyszy z potnocy. Tym getyckim
szczepem mogli by¢ przypuszczalnie Kostobokowie, kto-
rzy wedtug Ptolemeusza, byli najbardziej na potnoc wy-
sunietym szczepem trackim”. Przypuszczenia te, oparte
na wzmiankach historycznych, potwierdza charakter za-
bytkow kultury lipickiej. Oczywistq jest bowiem jednosc
kulturowa tego zespotu z kulturami, wystepujqcymi na
terenie dawnej Dacyi w okresie poznolatenskim (wedftug
Parvana okres ten trwa tam do 50 r. po Chr.). Jednosc ta
wskazuje wyraznie, ze w tym wypadku mamy do czynie-
nia z potnocnym cyplem wielkich zespotow dako-gety-
ckich, obejmujacych prawie cata Rumunie. Nie pierwszy
to raz w prehistoryi mamy do czynienia na tym terenie
z zupetnie wyraznymi wptywami kultur potudniowych.

W innym miejscu, piszac o elitarnym pochowku
z Kolokolina, zauwazyt on (Smiszko 1935b, 161), iz

Grobu o tak wyraznych elementach celtyckich nie
znalismy dotychczas w zespole lipickim, jednak fakt ten
nie przeszkadza bynajmniej w zaliczeniu tego stano-
wiska do tej kultury. Wiemy bowiem z badan dotych-
czasowych, ze elementy celtyckie wiqzq sie genetycznie
z kulturq getyckq, a zatem i z kulturq lipickq, ktora jest
potnocnym odgatezieniem tejze.

W 1935 r. badacz ten (Smiszko 1935a, 1-2)
zmodyfikowal swoj wczesniejszy poglad, uznajac, ze
kultura lipicka w okresie wczesnorzymskim jest tylko
nowa forma kulturowa ludnosci trackiej juz wezesniej
obecnej na tym obszarze, a wyjasnienia wymagaja je-
dynie zagadnienia powiazania jej z okresem poprze-
dzajacym oraz jej schylek. Wyrazit poglad, iz kultura
lipicka mogta przetrwa¢ do okresu wedrowek ludow.

W jednej ze swoich ostatnich prac M. SmiSko
(1975, 42, 44-45) napisal, ze wazniejsze stanowiska
kultury lipickiej (Blotnia, Lipica Gérna i Hryniow)
datuja si¢ na I-II w. n.e., jednak czas funkcjonowa-
nia tej kultury byt dluzszy. Trwata ona od I w. p.n.e.,
o czym $wiadczy zapinka typu Nauheim i srebrny
przedmiot z grobu w Kolokolinie oraz ulamki ma-
lowanej ceramiki celtyckiej z osady w Nowosiolce
Kostiukowej, do potowy III w. n.e., co potwierdzajq
fragmenty amfor z osady w Niezwiskach. Pojawienie

7" Reallex. d. Vorgesch. XIII. 280.
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sie tej jednostki kulturowej nad gérnym Dniestrem
ponownie wytlumaczyl przesiedleniem si¢ czesci
plemion dackich z Moldawii i Woloszczyzny, nie
widzial bowiem miejscowych korzeni tej kultury.
Uznal, iz kultura lipicka i stanowiska typu Poiana na
terenie Rumunii nalezaly do tego samego masywu
etnokulturowego.

T. Sulimirski (1972, 143-144) uwazal, iz do
powstania kultury lipickiej o niewatpliwie trackim
(dackim lub getyckim) charakterze w I w. p.n.e. przy-
czynili si¢ Celtowie, ktorzy stanowili jej gorna war-
stwe. Uznal, ze zanikla ona w II w. n.e., ulegajac
naporowi kultury przeworskiej.

Teresa Dabrowska (1973, 206, 217, 219-220)
wydatowata kulture lipicka na I oraz poczatek i by¢
moze polowe II w. n.e., opierajac si¢ na analizie za-
bytkow z zespolow uznanych przez nig za pewne,
a majacych analogie w materialach kultury prze-
worskiej z faz B1 i B2 okresu wplywéw rzymskich.
Zauwazyla podobienstwo materialéow tej kultury do
zabytkow z Moldawii, Rumunii, wschodnich Wegier
i czesci Stowacji.

V. Cigilik i M. SmiSko (Cygylyk, Smisko 1986,
67-70) okreslili czas funkcjonowania kultury lipi-
ckiej na I - poczatek III w. n.e. Za wyznaczniki ta-
kiej wlasnie chronologii uznali: silnie profilowane
zapinki typu 68 wg O. Almgrena z I w., z Il w. za-
pinki z emalia, monety Faustyny Mtodszej i gem-
me¢ z wyobrazeniem Hermesa, natomiast z konca
II - poczatku III w. niektére odmiany amfor i os-
trogi z asymetrycznym kablakiem i malym haczy-
kiem przy bodzcu. Za najstarszy uwazali bogaty grob
z Kolokolina z poczatku I w. n.e. Odnotowali bliskie
zwiazki ludnosci kultury lipickiej z Dacja, przez kté-
ra mieszkancy Podniestrza utrzymywali lacznosc
handlowa z Cesarstwem Rzymskim. Wyrazili po-
glad, iz ludno$¢ kultury lipickiej to ,Kostobokowie
zza gor” (Costoboci transmontani), najdalej na poinoc
wysunieta czes¢ plemion dackich, ktére nawiazaly
kontakty z nosicielami kultur zarubinieckiej i prze-
worskiej. Uznali, ze w poczatkach III w. n.e. ludnos¢
kultury lipickiej wyemigrowala z zajmowanego tere-
nu za Dniestr i Karpaty, nie ma bowiem dowodow
na przeksztalcanie si¢ tej jednostki w kulture czer-
niachowska, cho¢ nie wykluczyli, Zze nieznaczna jej
czes¢ mogla zosta¢ zasymilowana przez nosicieli tej
mlodszej kultury.

L. Vakulenko (1989, 33) wyrazita opinig, iz po-
wstanie kultury lipickiej najpozniej do lat 70. I w.
n.e., bylo zwienczeniem etnicznej integracji ludno-
$ci dackiej i przeworskiej. Uwazala, ze samo cmenta-
rzysko w Lipicy Goérnej jest odbiciem juz istniejacej
kultury lipickiej, majac charakter dacki, jednak z wia-
czeniem pojedynczych reminiscencji przeworskich,
gléwnie w formach ceramiki obcych kregowi staro-
zytnos$ci dackich, a znajdujacych analogie na stano-
wiskach przeworskich. Za §wiadectwa poznego etapu



istnienia kultury lipickiej uznata grupe stanowisk ar-
cheologicznych z miedzyrzecza Prutu i Seretu, beda-
cych sladem odchodzenia ludnosci lipickiej z obszaru
goérnego Naddniestrza na niegdysiejsze rdzenne tere-
ny dackie w Dacji. Powodem tego byly wydarzenia
wojen markomanskich (166-180 r. n.e.), a szczegol-
nie nowa fala migracji ludnosci kultury przeworskiej,
pod ktérej naciskiem ludnos¢ lipicka zmuszona byta
sie wycofac.

Na podstawie materialow z cmentarzysk
Podniestrza nakreslita ona (Vakulenko 1989, 33) na-
stgpujacy obraz wydarzen:

- w pierwszych dziesi¢cioleciach I w. n.e. z potu-
dniowego wschodu na lewobrzeze gornego Dniestru
przenikto osadnictwo dackie, ktore napotkato przy-
byla nieco wczesniej z potnocnego zachodu ludnosé
kultury przeworskiej;

- w fazie B1 (lata 40.-70. I w. n.e.) nastapit pro-
ces integracji etnicznej, o czym $swiadcza cmentarzy-
ska typu Dzwinogrod-Blotnia;

- w latach 70. I w. n.e. integracje ludnosci da-
ckiej i przeworskiej zwienczylo uksztaltowanie sie
kultury lipickiej, ktérej odbiciem jest cmentarzy-
sko w Lipicy Goérnej majace charakter dacki, jednak
z przeworskimi reminiscencjami (gtownie w formach
ceramiki obcych starozytnosciom dackim, a maja-
cych analogie na stanowiskach kultury przeworskiej);

- do poznego etapu kultury lipickiej zaliczaja si¢
stanowiska z mi¢dzyrzecza Prutu i Seretu ilustrujace
odejscie populacji lipickiej z gérnego Podniestrza do
dackiej kolebki - Dacji, czego przyczyng byly wojny
markomanskie (166-180 r. n.e.), a w szczegolnosci
nacisk nowej fali migracyjnej ludnosci przeworskie;j.

W nowszym artykule badaczka ta i Sergij
Didenko (Vakulenko, Didenko 2022, 64, 67, 72, 83)
napisali o zlozonej sytuacji kulturowej i etnicznej
nad gérnym Dniestrem ok. przetomu er. Z péinocne-
go zachodu przybyla tam fala germanskiej ludnosci
kultury przeworskiej, a nieco wczesniej, ale niemal
réwnoczesnie, od poludnia ludnos¢ dacka. Pierwsza
fala migracji przeworskiej rozplyneta si¢ w srodowi-
sku dackim, przyczyniajac si¢ do powstania kultury
lipickiej. Pod koniec II - w 1. potowie III w. n.e. na-
stapita druga fala przeworska, ktora stala sie jednym
z gléwnych elementéw formujacych nowa jednostke
kulturowa - kulture czerniachowska. Podkreslili, ze
kultura lipicka rozwinela si¢ jako spolecznos¢ gtow-
nie dacka, ale z pozostalosciami przeworskimi, co
wyrozniato ja sposréd innych jednostek dackiego kre-
gu kulturowego. O omawianym w niniejszym tomie
cmentarzysku wyrazili (Vakulenko, Didenko 2022,
71) nastgpujaca opinig:

Naszym zdaniem wyjgtkowa sytuacja rozwine-
ta sie na tym terytorium w pierwszych wiekach n.e.,
co pozwala przesledzi¢ proces powstawania nowej kul-
tury archeologicznej - kultury lipickiej. To moze by¢
argumentem na to, Ze kultura lipicka nie pojawia sie

nad gornym Dniestrem w gotowej formie. Wrecz prze-
ciwnie, region ten byt obszarem jej ksztattowania sie.
Nekropolie w Hryniowie, DZwinogrodzie i Blotni, na
ktorych znajduja sie zarowno pochowki o cechach grze-
balnych dackich, jak i przeworskich, a takze pochow-
ki mieszane, tqczqce zwyczaje obu tych populacji, sq
chronologicznie wezesniejsze od cmentarzyska w Lipicy
Gornej. [...] Z drugiej strony cmentarzysko w Lipicy
Gornej jest stanowiskiem juz ugruntowanej kultury.
Jego chronologie wyznaczajq znaleziska z okresu 70-
170 n.e., co odpowiada kolejnej fazie B2. Silnie pro-
filowane fibule znalezione w grobach reprezentujq
pOZniejsze warianty niz zapinki znalezione na cmenta-
rzyskach grupy DZwinogrod. Fibule typow A-73 i A-82
datujq pochowki na cmentarzysku w Lipicy Gornej na
I w. n.e. Najmtodsza jest zapinka emaliowana z 2. po-
towy Il w. n.e. Warto zauwazy¢ ze typ A-68, powszechny
na wezesnych stanowiskach lipickich, w Lipicy Gornej
Jest reprezentowany tylko przez jeden okaz i jest to naj-
wezesniejsze znalezisko stamtqd.

D. Kozak (1991, 66, 134) uwazal, ze materia-
ly archeologiczne poswiadczja wciagnigcie populacji
dackiej (Kostobokow?) od chwili jej pojawienia si¢
na Podniestrzu w procesy integracyjno-asymilacyj-
ne najpierw z plemionami przeworskimi, a potem tez
z zarubinieckimi, co stopniowo doprowadzilo do za-
niku lipickiej grupy kulturowej. Do konca II - poto-
wy III w. n.e. ludno$¢ dacka zostata przypuszczalnie
w pelni zasymilowana przez Stowian. Czg$¢ Dakéw
w ciggu I i II w. n.e. mogta odejs¢ na potudnie do
swojej praojczyzny, ale na podstawie materialow ar-
cheologicznych na razie nie mozna tego dowies¢. Ze
wzgledu na niewielki obszar nie widzial potrzeby po-
dziatow geograficznych kultury lipickiej, ale wydzielit
w okresie jej trwania trzy fazy/typy chronologiczne:
typ Hryniow-Blotnia, ktéry datowat na I w. n.e., typ
Dzwinogrod z poczatkiem przed potowa, a schytkiem
w koncu I w. n.e. oraz typ Remizowce z konca I-1II
w. n.e. W nowszej pracy napisal (Kozak 2008, 190),
iz jego badania dowiodly zlozonosci tresci etnicznej
kultury lipickiej, w ktorej poza wyrazistym kompo-
nentem dackim obecne sa tez przeworski i zarubinie-
cki, i wszystkie one wyznaczaja sktad etnokulturowy
LLipiczan”. Uwazal on (Kozak 2008, 13), iz w 111 w.
n.e. ludnos$¢ kultury zubrzyckiej, integrujac si¢ z tra-
cka ludnosciag kultury lipickiej, pod wplywem kultury
prowincjonalnorzymskiej sformowata kulture czer-
niachowska. Wspoéltworzyla ja tez cz¢s¢ poznozaru-
binieckich plemion srodkowego Podnieprza, inna zas
miala wplyw na ksztaltowanie si¢ kultury kijowskiej.
Na podstawie kultur czerniachowskiej i kijowskiej
uformowaly si¢ wczesnosredniowieczne slowianskie
kultury praska i czgsciowo pienkowska.

Vasil” Bidzila i Irina Rusanova (Bidzila,
Rusanova 1993, 96-97, 102-104) datowali kulture li-
picka na I-II w. n.e., za najstarsze stanowisko uznajac
grob w Kolokolinie z poczatku n.e., a za najmlodsze
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znalezisko fragment prowincjonalnorzymskiej za-
pinki z konca II - 1. ¢wierci III w. n.e. na osadzie
w Remizowcach. Powigzali t¢ jednostke z dacka kul-
turg nad Dunajem i ekspansja Dakow ku poinocy, na
wschodnia Stowacje i gorne Podniestrze. Dakowie
przyniesli kulture juz uformowana, jednak zmieni-
la si¢ ona nieco pod wplywem kontaktéw z ludnos-
cia kultur zarubinieckiej i przeworskiej. Wydaje sie,
ze autorzy ci sktonili si¢ do zdania, iz kultura lipicka
nie byla sktadnikiem ksztaltujacej si¢ kultury czernia-
chowskiej, jednak mogta wptyna¢ na kulture kurha-
néw karpackich. Rozszerzyli jej zasigg na Moldawig,
powolujac si¢ na Georgija Fedorova (1960, 16), ktory
napisal o kilkunastu stanowiskach kultury getyckiej
zblizonej do lipickie;j.

A. Kokowski (1999, 34-37, 40-41) uwazal, iz
kultura lipicka jako w pelni uksztaltowane zjawisko
zaistniala w horyzoncie wyst¢powania zapinek silnie
profilowanych A.68 i A.69 oraz wczesnych odmian
trabkowatych, jej schylek za$ okreslito pojawienie si¢
prowincjonalnorzymskich zapinek emaliowanych.
Uznal, ze silne oddzialywania dackiego kregu kultu-
rowego na kulture przeworska nastapily juz na prze-
lomie mtodszego okresu przedrzymskiego i okresu
rzymskiego, czego efektem byly groby z cmentarzysk
w Hryniowie i Dzwinogrodzie, jednak grupa ludno-
$ci dackiej nad gornym Dniestrem pojawita si¢ do-
piero w fazie B1b. Swoja odrebnos¢ wyrazona przez
obrzadek pogrzebowy i tradycje garncarska zacho-
wala bardzo krotko, wtapiajac si¢ na poczatku fazy
B2a w lokalne srodowisko kultury przeworskiej lub
wycofujac sie pod naciskiem kultury przeworskiej
poza Dniestr i Karpaty. Migracja dackich osadnikow
na poinoc mogla by¢ spowodowana naporem sarma-
ckich koczownikéw lub byta to ucieczka czesci lud-
nosci po wtargnieciu w 52 r. n.e. w glab ziem dackich
gubernatora Mezji Plaucjusza Elianusa i uprowadze-
niu ok. 100 tys. Dakow.

Gheorghe Bichir (1996, 191-195) sadzit, iz kul-
tura lipicka zajmowala obszar nad $rodkowym i gor-
nym Dniestrem (po Lwow) i nad gérnym Prutem,
a by¢ moze rozciagala si¢ tez na nad gorna Cise, na po-
ludniowy wschod Stowacji (stan. w Zemplinie) i ukra-
inskie Zakarpacie (stan. Mala Kopana i Solotvino).
Przypisat ja dackiemu plemieniu Kostobokow, opiera-
jac sie na zrodlach pisanych oraz zabytkach kultury
materialnej, zwlaszcza na ceramice. O dackim charak-
terze tej kultury $wiadczyt takze rytual pogrzebowy
z najlepiej zbadanych cmentarzysk w Lipicy Gornej
i Zemplinie (2. potowa I w. p.n.e. - I lub II w. n.e.)
oraz slady kultury duchowej, poniewaz obiekt (koli-
sty z drewnianymi kolumnami) odkryty w Dolinanach
koto Czerniowiec interpretowany byt jako sanktuarium.
Miat on geto-dackie analogie w motdawskim Butuceni
oraz na rumunskich stanowiskach w Grédistea de
Munte (dawna Sarmizegetusa), Brad, Pecica i in-
nych. Wyrazil on opini¢, ze niepokoje spowodowane
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wojnami markomanskimi oraz klgska Kostobokéw
atakowanych przez Rzymian i Hasdingéw w latach
170-174 n.e. ulatwily przenikanie na teren kultury li-
pickiej wandalskich Hasdingoéw i Lacringow. W wy-
niku tych wydarzen cz¢s¢ Kostobokow wycofala sig
na tereny dackiego plemienia Karpow, ale wigkszos¢
pozostala na wczesniej zajmowanym terytorium, co
potwierdzaja znaleziska archeologiczne. Na potudnio-
wej Bukowinie i w polnocnej Moltdawii przenikaly si¢
dwie pokrewne kultury, a mianowicie kultura lipicka
i kultura Karpow. Do pierwszej potowy lat 70. 1I w.
n.e. strong dominujaca byli Kostobokowie, potem zas
Karpowie. Badacz ten chronologi¢ kultury lipickiej za-
mknat w granicach od potowy I w. p.n.e. (czasy pano-
wania Burebisty) do poczatku III w. n.e. Jednoczesnie
uznal, ze niektore jej zespoly osadnicze (Zemplin,
Mala Kopana) zanikly juz pod koniec II w. n.e., kie-
dy to na tym obszarze pojawita si¢ kultura kurhanéw
karpackich.

Ton Ionita (1997, 879-905), ktory zajmowat si¢
zagadnieniem Wolnych Dakoéw na péinocno-wschod-
nim pograniczu rzymskiej prowincji Dacja, uwazal, iz
zrédla pisane natemat peryferii Swiata dackiego sq ska-
pe, ale uzupelniane moga by¢ przez materialy arche-
ologiczne. Wedlug przekazow z literatury antycznej
w okresie przed podbojem rzymskim tereny péinoc-
no-wschodniej Dacji zamieszkiwali Kostobokowie.
Mimo spornych opinii co do nazwy i pochodzenia et-
nicznego zaliczyl ich do plemion dackich, a z punk-
tu widzenia archeologii utozsamit z grupa znalezisk
typu Lipica, natomiast wiazanie ich z Celtami uznat
za hipotetyczne. Wspomniat o stanowiskach archeo-
logicznych z Moldawii Zachodniej, ktore daty obraz
kultury dackiej we wschodniej Rumunii w II-III w.
n.e. Badacz ten uwazal, iz na polnocny wschod od
rzymskiej Dacji byly cztery mikroregiony osadni-
cze Wolnych Dakow, ktore laczy¢ mozna ze znale-
ziskami typu Lipica, a to: na lewym brzegu gérnego
Dniestru, w strefie pomiedzy Prutem a Dniestrem
(miedzy Chocimiem a Iwano-Frankiwskiem), na
Rowninie Moldawskiej (cmentarzyska w Stanca
i Podeni oraz osady w Vileni, Poiana i Dulcesti) oraz
na Plaskowyzu Suczawy (cmentarzysko w Zvoristea
oraz osady w Sheia, Baiceni i Cucorani). Zauwazyt,
iz najbardziej zaawansowane sa badania nad gornym
Dniestrem i w okolicach Suczawy. Grupy te mialy ce-
chy szczegolne, ktére uwydatniaja si¢ w miare pogte-
biania badan. Grupa znad gornego Dniestru byla, jak
sie wydaje, oddzielona od pozostaltych i tworzyta swe-
go rodzaju wyspe posrod obcych kultur, co wyjas-
nia jej odmiennosci od klasycznej kultury Wolnych
Dakoéw z Moldawii. W grupie tej, ale tez grupie mie-
dzy Prutem a Dniestrem, wyraznie widoczne byly
wplywy kultur przeworskiej i zarubinieckiej (zwlasz-
cza na ceramike recznie lepiona), ktoére stabiej za-
znaczone s3 W dwu pozostalych grupach. Niezbyt
istotne elementy sarmackie wystapily na Réwninie



Moldawskiej, mniej widoczne byly na Plaskowyzu
Suczawskim i w grupie migdzy Dniestrem a Prutem,
natomiast nie wystgpowaly nad géornym Dniestrem.
Liczne importy wskazuja, ze wszystkie grupy mialy
bliskie powiazania z Imperium Rzymskim. Autor ten
znaleziska typu Lipica z terenu potnocno-wschodniej
Rumunii wydatowal na II-1II w. n.e., natomiast na
obszarze nad Dniestrem zauwazyt wzmozone w II w.
procesy akulturacji lipicko-przeworskie;j.

W ostatnim czasie tematem przynaleznos$ci et-
nicznej ludnosci kultury lipickiej zajal si¢ A. Popa
(2016). Wyrazit on opinie, iz geneza tej jednost-
ki kulturowej jest niejasna, poniewaz odzwiercied-
la ona mieszanine roznych elementow kulturowych.
Widoczne sq w niej elementy kultury Dakow i kultury
przeworskiej, a poza tym podobienstwa do celtyckiej
kultury latenskiej i poddanej wptywowi latenskiemu
kultury zarubinieckiej. Uwazal, iz uformowanie si¢
takiej kultury nie mogto wynika¢ z migracji w rozu-
mieniu L. Vakulenko (najpierw z poludnia na poéinoc,
a sto lat pézniej w przeciwnym kierunku). Krytycznie
odniost si¢ rowniez do nakltadania zmiennej tozsamo-
$ci historycznej (dackie plemi¢ Kostobokow ze zré-
del pisanych) na system artefaktow archeologicznych
(kultura lipicka). Uznal, ze badaczami, ktorzy opo-
wiadaja si¢ za identyfikacja calej kultury lipickiej
z Kostobokami, kieruje bardziej patriotyzm, czy tez
pseudopatriotyzm, niz przekonania naukowe opar-
te na krytycznej ocenie zrodel dostepnych dla hi-
storykéw (zdanie to dotyczy, oczywiscie, uczonych
rumunskich - R.L., M.W.). Chronologi¢ kultury li-
pickiej okreslit na I-1II w. n.e., samo za$ cmentarzy-
sko w Lipicy Gornej wydatowal na faz¢ B2 wg H.-J.
Eggersa ze wzgledu na przyjeta chronologie péznych
serii zapinek silnie profilowanych Almgren 68b, zapi-
nek emaliowanych podobnych do formy Exner I 32
i zapinek trabkowatych.

W historiografii kulture lipicka czesto taczy sie
z Kostobokami'®, najpewniej jednym z plemion da-
ckich®. Pierwsza pisemna informacja o Dakach jako
odrgbnym ludzie pochodzi z niezachowanego - zna-
nego z epitomy sporzadzonej przez Marka Juniana
Justyna (III w. n.e.) - dzieta ,Historiae Philippicae”
Gnejusza Pompejusza Trogusa (I w. p.n.e.). Byli oni

18 Wspomniat o nich Klaudiusz Ptolemeusz (II w. n.e.), uzywajac
zgrecyzowanej nazwy Kojstobokowie (Kolendo, Ptociennik 2015,
248).

1 Notabene nie dotrwat do czasow wspotczesnych jezyk dacki,

czy tez zaden z dackich jezykow/dialektow, jednak w Rumunii,
ktora czuje si¢ dziedziczka Dakéw, podejmowane sa proby jego
nader hipotetycznej rekonstrukcji. Najnowsza metoda polega na
badaniach poréwnawczych rumunszczyzny z jezykiem albanskim.
Stowom wspolnym, z wyjatkiem - oczywiscie - tacinskich, przypi-
suje si¢ pochodzenie dackie. Przyktadami sa: mal - wzgbrze, brad
- choina oraz a se bucure i bucurie - radowac si¢ i rados$¢ (Boia
2020, 66).

potomkami Getow?® spokrewnionych z mieszkaja-
cymi na Poélwyspie Batkanskim Trakami. O Getach
jako ludzie trackim pisat juz Herodot z Halikarnasu®'
(V w. p.n.e.). Siedziby Getéw znajdowaly si¢ na pot-
noc od Dunaju po obu stronach Karpat Wschodnich.
W IV w. p.n.e. uformowat sie pod przywodztwem
Dromichaidesa silny zwiazek plemion geto-dackich
ze stolica w Helis na Nizinie Woloskiej. Z kolei pan-
stwo dackie powstalo na Wyzynie Transylwanskiej
ok. 200 r. p.n.e. Rozkwit dackiej panstwowosci nasta-
pit w czasie panowania Burebisty (I w. p.n.e. - 70-60
- zapewne do 44 r. p.n.e.), kiedy to Dakowie poko-
nali celtyckie plemiona Bojow i Skordyskow znad
srodkowego Dunaju, zniszczyli czg$¢ miast greckich
na wybrzezu Morza Czarnego i spustoszyli rzymska
prowincje Tracje. Stolica byla wowczas Argidava.
Po $mierci Burebisty panstwo to uleglo rozbiciu na
mniejsze organizmy polityczne. Ponowny wzrost po-
tegi Dakow nastapil w koncu I w. n.e. za panowania
Decebala (87-106 r. n.e.), za czasow ktérego stolica
byta Sarmizegetusa. Zostal on pokonany przez cesa-
rza Trajana (53-98-117 r. n.e.), a potozona na poinoc
od Dunaju Dacja w 106 r. stala si¢ najpozniejszym
nabytkiem terytorialnym Cesarstwa Rzymskiego
w Europie. Prowincja ta byla kolonizowana, a jej
autochtoniczna ludnos$¢ przez ponad poltora wie-
ku dalece sie zromanizowalta?’. Za czasow Aureliana
(214-270-275 r. n.e.), ktory uznal, ze nie da si¢ Dacji
obroni¢ przed najazdami Barbarzyncow - german-
skich Gotow, Gepidow i Wandaléw oraz dackich
Karpow - zostala ona przesiedlona na potudnie od
Dunaju, do prowincji Dacia Aureliana, podzielonej
p6zniej na dwie mniejsze - Dacia Ripensis i Dacia

20 Pliniusz Starszy (I w. n.e.) podat, iz Getowie nazywani byli
przez Rzymian Dakami (Kolendo, Ptéciennik 2015, 128).

2 Zanim przybyt [ Dariusz Wielki, krol perski, ok. 550-522-486 1.
p.n.e.] nad Ister, podbit przede wszystkim Getow, ktorzy wierzq w nie-
Smiertelnos¢ dusz. Albowiem Trakowie, zamieszkujacy Salmydessos,
i ci, ktérzy majq swe siedziby powyzej miasta Apollonii i Mesamb-
ri, a nazywajq sie Skyrmiadami i Nipsajami, poddali sie bez walki
Dariuszowi; Getowie natomiast uparcie sie bronili, lecz zaraz zostali
wjarzmieni, chociaz sq najmezniejsi i najsprawiedliwsi wsrod Trakow
(Herodot 2020, 262).

2 Zywiot dacki zostat ostabiony podczas wojen dackich i przez
utworzenie rzymskiej prowincji Dacja, ale kultura dacka rozwijata
si¢ bez wigkszych zakldcen wsrdd Dakow, ktorzy z prowincja ta
sasiadowali od zachodu, poinocy i wschodu. Na tereny te przy-
bywali zapewne juz w I w. p.n.e., widoczny jest bowiem horyzont
celtycko-dacki (potowa I w. p.n.e. - potowa I w. n.e.) z wyraznym
wplywem Kkultury latenskiej, jednak z czasem kulturowe cechy
dackie staly si¢ jednoznacznie dominujace. Sytuacja ta trwata do
konca wczesnego okresu rzymskiego, kiedy nastapila ekspansja
germanskiej kultury przeworskiej, ktora jednak nie zakonczyta
obecnosci Dakow na tym terenie, czego $lady widoczne sg w kul-
turze Blazice-Bereg, a zwlaszcza w kulturze kurhandw karpackich
(por.: Smiszko 1935b, 160-161; Smisko 1960; Budinsky-Kricka,
Lamiova-Schmiedlova 1990, 313; Bichir 1996; Ionitd 1997; Kokow-
ski 1999, 41; Oledzki 1999, 45-70; 2008, 146-157; a takze uwagi
dotyczace chronologii kultury lipickiej w tomie).
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Mediterranea. Jednak czes¢ ludnosci dackiej unikne-
la akulturacji, czy to ze wzgledu na wczesniejsze za-
mieszkiwanie poza terenem ekspansji rzymskiej, czy
tez wycofujac si¢ na poéinoc i wschod. Pisane zrod-
la starozytne okreslaly ja mianem Wolnych Dakéw.
Poza wspomnianymi Karpami plemieniem niepod-
bitym przez Rzymian, a wzmiankowanym w Zrod-
lach pisanych, byli wspomniani juz Kostobokowie
zasiedlajacy prawdopodobnie poéilnoc wspolczes-
nej Rumunii, cze$¢ Moldawii i niewielki obszar na
poludniowo-zachodniej Ukrainie. W 170 r. dokona-
li oni najazdu na rzymskie prowincje: Mezje Dolna,
Tracj¢, Macedonie i Achaje, ale juz dwa lata pozniej
ulegli wandalskim Hasdingom, ktorzy zajeli ich zie-
mie?. Jednak nie mozna wykluczy¢, iz tworca kul-
tury lipickiej byl mieszkajacy az do Gor Peukinskich
[Karpat Wschodnich] lud nazywany z tlacinska

23 Rys historyczno-etniczny opracowano w oparciu o: Salamon
1976; Trynkowski 1976; Kaczanowski, Koztowski 1998, 192-193,
263; Kaczanowski 1999, 397-398, 418-419, 421-422; Dubi-
cki 2013; Popa 2016; Varga 2018; Oledzki, Dubicki 2021; tam
literatura.
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Transmontanami®, ktérzy to ,Zagorzanie” rowniez
mogli by¢ wolnymi Dakami (w przeciwienstwie do
odpowiednika po drugiej stronie gor, ktorym byli cis-
montanscy Dakowie na poczatku II w. n.e. ujarzmie-
ni przez Rzym).

Zaznaczy¢ nalezy, iz ze wzgledu na duze podo-
bienstwo zabytkéw - zwlaszcza ceramiki - lipickich
do dackich z obszaru Stowacji (np. z cmentarzyska
w Zemplinie), Rumunii i terenéw sasiednich, zasad-
nos¢ wydzielenia kultury lipickiej w osobna jednost-
ke kulturowa bywa podawana w watpliwosc i sugeruje
sie, iz poprawniejsze bytoby okreslenie jej jako grupy
lipickiej kultury dackiej (Etnokul turnaa...1985, 34;
por. tez: Dabrowska 1973, 207, 219; Budinsky-Kricka,
Lamiova-Schmiedlova 1990, 314), jednak w niniej-
szej pracy uzywana jest nazwa tradycyjna - kultura
lipicka.

2 O tym plemieniu wspomniat Klaudiusz Ptolemeusz, nie thuma-
czac rzymskiego miana na greke (Kolendo, Ptociennik 2015, 248).



Dakowie nad gérnym Dniestrem.
Eponimiczne cmentarzysko kultury lipickiej w Lipicy Gérnej (Ukraina)

4. KATALOG OBIEKTOW I ZABYTKOW RUCHOMYCH Z WYKOPALISK
I. KOPERNICKIEGO W LIPICY GORNEJ

Radostaw Liwoch®, Matgorzata Wawer"

Katalog zawiera materialy pochodzace z badan
wykopaliskowych 1. Kopernickiego w latach 1889
(w dniach 20, 21, 22 oraz 26 sierpnia) i 1890 (28, 29,
30 lipca oraz 1 sierpnia) na cmentarzysku w miejsco-
wosci Lipica Gorna koto Rohatyna w Ukrainie (ryc. 5).

METODYKA BADAN 1. KOPERNICKIEGO

Badania  wykopaliskowe na  stanowisku
1. Kopernicki rozpoczat 20 sierpnia 1889 r. od zalo-
zenia wykopu sondazowego o wymiarach 30%x1,5 m,
wzdtuz drogi od NW w kierunku SE, 0,5 m od jej na-
sypu (brzegu). Obszar dodatkowo podzielil na trzy
czesci/sektory ponumerowane od I do III. Badania
kontynuowat 21 sierpnia. Po SE stronie drogi otwo-
rzyt analogiczny do pierwszego wykop o wymiarach
30%1,5 m. Odkryt w nim jednak tylko kilka luznych
zabytkow, jakimi byly fragmenty ceramiki i szydlo
kosciane. Zatozyl wigc kolejny wykop, przylegajacy
do tego z dnia 20 sierpnia, tym razem o wymiarach
30%3,0 m, z podziatem na sektory I-III, ktory nastep-
nie przedluzyt w kierunku SE o dwa kolejne sektory,
IV iV, o wymiarach 5%3 m. W kolejnym dniu badan,
22 sierpnia, I. Kopernicki zatozyt trzy nastepne wy-
kopy, ktére oznaczyt literami A, B i C. Usytuowane
byly poprzecznie do wczesniejszych, w kierunku NE.
Mialy 3x5 m. W dniu 26 sierpnia wykonal kolejny
wykop o wymiarach 28x5 m, ktéry oznaczyt literami
XY Z 7,z podziatem na dwie cz¢s$ci o szerokosci
25mXiX,YiY,ZiZ, ZiZ). Wykop posze-
rzyt w kierunku NE o sektor Y’ o wymiarach 7x5 m.

Eksploracja w obrebie wykopow odbywala sie
poprzez $ciaganie ziemi na calym ich obszarze jedno-
czesnie, warstwami na glgbokos¢ jednego sztychu ryd-
la (wg 1. Kopernickiego ok. 22-23 cm). Odkrywane

*  Muzeum Archeologiczne w Krakowie

obiekty, a takze znaleziska luzne, oznaczane byly
na wczesniej przygotowanym planie. Obiektéw gro-
bowych (cialopalnych i szkieletowych) nie eksplo-
rowano, ale pozostawiano je wraz z otaczajacymi
warstwami do $ciggnigcia kolejnego poziomu ziemi.
Wydobywano je w nast¢pnej kolejnosci. Taki system
pozwolil na zachowanie relacji stratygraficznych
i planigraficznych (odleglosci) pomiedzy poszczegdl-
nymi obiektami. Znaleziska luzne byly wydobywane
i metrykowane przez samego autora badan.

1. Kopernicki zaobserwowal nast¢pujacy uklad
warstw ziemi w wykopach z 20-22 sierpnia: warstwa
nr 1 byl czarnoziem, niekiedy przemieszany z nie-
wielkq ilo$cia gliny, warstwa nr 2 réwniez byl czar-
noziem, ale z wieksza niz poprzednio iloscia gliny,
warstwa nr 3 byla glina z niewielka iloScia czarnozie-
mu, natomiast warstwa nr 4 byla czystg gling o zbitej
konsystencji (calec). Materialy luzne zostaly odkry-
te w warstwie nr 2, natomiast stropy obiektow gro-
bowych w czesci gornej lub w potowie warstwy nr 3
(na glebokosci ok. 50-73 cm) i zaglebialy si¢ w calcu
na glebokos¢ 73-96 cm. Nieco odmiennie, ze wzgle-
du na lokalizacje na stoku wzniesienia, wygladala sy-
tuacja w wykopach z dnia 26 sierpnia: warstwg nr 1
w gbérnej partii (10-12 cm) byl czarnoziem nieco
zmieszany z gling, warstwa nr 2 sktadata si¢ z czystej,
malo zwartej gliny, warstwa nr 3 byla stabo zwarta gli-
na, ktorej czes¢ spagowa tworzylt zbity calec. Groby
cialopalne zalegaly tu na glebokosci drugiego szty-
chu, szkielety nieco glgbie;j.

W 1890 r., wdrugim sezonie badan, I. Kopernicki
zalozyl nowe wykopy archeologiczne, ktore skierowa-
ne byly w gore stoku i nawiazywaty do siatki z 1889 r.
W dniu 28 lipcal890 r. wykonal wykop W o wymia-
rach 12x2,5 m, przylegajacy od NE do wykopu Z’,
C i 7 z 1889 r. W nastepnych dniach poprowadzit
poprzeczne wykopy, numerujac je od 1 do XV: 29
lipca wykop I i III, 30 lipca wykop II, IV, VI i VIII,
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31 lipca wykop X, Vi VII, kazdy o wymiarach 3x20
m. Réwniez 31 lipca zalozyt wykopy IX, o wymiarach
6x6 m, oraz XII, o wymiarach 12x2,5 m. 1 sierpnia
przedtuzyt w kierunku NE wykopy z poprzednich
dni, nazywajac je: VI*, VII*, VIII*, IX*. Mialy one
wymiary 3%10 m. Przeprowadzit rowniez wykop XI,
o wymiarach 6x6 m, na E od wykopu IX. Badania
terenowe zakonczyl 2 sierpnia, eksplorujac wykopy
XIII, XIV o wymiarach 3x14 m oraz XV o wymia-
rach 18x3 m. Prace ziemne prowadzil naprzemien-
nie, tak aby zostawi¢ miejsce na wykopywang ziemi¢
w wykopach z dnia poprzedniego. Analogicznie jak
w roku 1889 materiat zabytkowy, pochodzacy gtow-
nie, z warstw nr 2 i 3 rejestrowat na planie oraz ozna-
czal za pomoca metryczek.

Podczas dwoch sezonow wykopaliskowych
1. Kopernicki przebadatl obszar 1366,5 m?, odkrywa-
jac siedemdziesiat dwa obiekty, ktore zinterpretowat
jako pochowki ciatopalne, osiem grobow szkieleto-
wych oraz dziewie¢ lub dziesige¢ struktur w postaci
palenisk. Zebral rowniez stosunkowo liczny materiat
luzny z warstw.

Opracowujac material zabytkowy ze stanowiska
w Lipicy Gornej, autorzy podjeli probe uporzadko-
wania i przywrécenia do pierwotnego stanu zespo-
16w grobowych i materiatu luznego, co bylo mozliwe
dzigki notatkom z dwoch dziennikoéw badan oraz in-
nym archiwaliom (por. ryc. 161-163) i zachowanym
w czesci oryginalnym metryczkom. Dotad zespoly te
byly przemieszane zapewne przez M. SmiSke¢ pod-
czas pierwszej proby ich calosciowego opracowania
(Smiszko 1932). Nie dysponowat on informacjami
zawartymi w dzienniku badan z 1890 r. Pojedyncze
zabytki z roku 1890 mylnie wlaczyt do zespotow gro-
bowych odkrytych rok wczesniej. Ponadto w 1889 r.
1. Kopernicki uzywat kilku systeméw numeracji, co
spowodowalo nieprawidlowe zestawienie zespolow
grobowych przez ukrainskiego badacza. W notat-
kach I. Kopernickiego kazda urna miala swoj numer,
ktéry odpowiadal numeracji na rysunkach z planami
cmentarzyska, natomiast oznaczenia na metryczkach
i karteczkach byly numerami z dziennych spisow in-
wentarzowych lamanymi przez dzien i miesiac badan
lub sektor. Numeracja grobow polegata na nadawa-
niu kolejnych cyfr arabskich (od 1) kazdemu naczy-
niu shuzacemu jako urna. Zapisy na metryczkach
zabytkow z 1890 r. maja forme: N - numer urny oraz
data odkrycia, dzien i miesigc, odpowiadajace zapi-
skom w dzienniku badan, jak rowniez informacjom
na planie. Numeracja od cyfry 1 stosowana byla za-
rowno w 1889 r., jak i w 1890 r.

Ze wzgledu na fakt, iz autor badan uzyl numera-
cji poszczegolnych obiektow grobowych zaczynajac
od nru 1 podczas obu sezonow badawczych, w niniej-
szym opracowaniu zastosowano podzial na dwa lata,
aby unikna¢ kolejnych pomytek. Jedynie w przypad-
ku grobow szkieletowych numeracja nie rozni si¢ od

30

nadanej przez 1. Kopernickiego. Jest ciagla i oparta
na wielkich literach alfabetu.

Materialy, ktorych autorom nie udato si¢ przy-
porzadkowac¢ do zadnego obiektu ze wzgledu na brak
etykietek, metryczek lub dodatkowych informacji, zo-
staly zgrupowane jako materialy niezidentyfikowane,
ale pochodzace z zespoléw grobowych.

Po zakonczeniu badan terenowych w Lipicy
Gornej, wigkszo$¢ pochodzacych z nich naczyn zo-
stata zrekonstruowana. Niestety, zdarzalo si¢, ze nie-
ktore, zwlaszcza fruktiery, sklejono z dwoch roznych
okazoéw (do czaszy fruktiery z grobu nr 5 [1889 r.] zo-
stata doklejona stopka bedaca pokrywa urny z grobu nr
21 [1889 r.]; do czaszy fruktiery z grobu nr 7 [1889 r.]
doklejono nézke ze stopka z grobu nr 32 [1889 r.];
stopke fruktiery z grobu nr 26 [ 1889 r.], bedaca pokry-
wa, doklejono do czaszy fruktiery z grobu F [1889 r.]).
Wszystkim pozostalym naczyniom tego typu (fruktiery
i puchary) zrekonstruowano jeden typ gipsowej ndzki.

W niniejszym katalogu opis poszczegolnych
groboéw wykonany jest w oparciu o archiwalne notat-
ki pochodzace z dwéch dziennikow badan z zacho-
waniem oryginalnej numeracji obiektéw. Stosowany
jest nastgpujacy schemat:

—  nrwykopu (cyfra rzymska lub litera), data dzien-
na, rok badan

— nrgrobu (cyfra arabska - kremacja lub duza lite-
ra alfabetu - inhumacja), rodzaj obrzadku

— oznaczenie antropologiczne

— lokalizacja: wykop nr (cyfra rzymska Iub duza li-
tera alfabetu) oraz nu