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KRAKOW MOGILA 53, 55 - KOPIEC WANDY.
RAPORT Z BADAN ARCHEOBOTANICZNYCH

Przeznaczone do badan archeobotanicznych
proby ziemi otrzymano od pracownikow Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, Oddzial Nowa Huta.
Pochodzily one z ratowniczych badan wykopalisko-
wych na trasie sieci cieplnej, prowadzonych w latach
2014-2015. Lacznie analizie poddano 6 prob pocho-
dzacych ze stanowiska 53, 55 w Krakowie Mogile,
z obiektéw datowanych na kulture luzycka (okres
halsztacki) oraz 6 pochodzacych z jednego obiektu
datowanego na okres latenski. Obiekty tuzyckie 107,
108, 110, 132 to pozostatosci obiektow o charakterze
mieszkalnym, natomiast obiekt 170 miatl charakter
gospodarczy. Jedyny obiekt latenski to glinianka.

Po zmierzeniu objetosci proby ziemi byly prze-
siewane na mokro metoda flotacyjna z uzyciem sita
o srednicy oczek 0,5 mm. Pozostata na dnie frakcja
cigzka zostala przesiana przez sito o srednicy oczek
ok. 2 mm w celu wydobycia okazéw zmineralizo-
wanych, zabytkéw archeologicznych i szczatkéw
zwierzecych. Objetos¢ prob byla generalnie mala,
wahala sie w granicach 100 do 1000 ml. Lacznie
zbadano 7,4 litra osadu pochodzacego z 12 prob
(tabela 1). W czterech prébach tuzyckich pochodza-
cych z obiektow mieszkalnych i w dwoch probach
lateniskich pobranych z glinianki nie zachowaly si¢
oznaczalne zweglone diaspory roslinne. Z obiektow
huzyckich wydobyto tacznie 9 okazow zweglonych,
a z obiektu latenskiego 199. Okazéw niezweglonych
i nieokreslonych byto niewiele: w obiektach tuzyckich
10, a w obiekcie latenskim 4, przy czym w tym ostat-
nim nie wystapity one w prébkach zawierajacych ma-
kroszczatki zweglone (tabela 1). Okazy niezweglone
znajdowane w nawarstwieniach stanowisk suchych
uznawane sa za wspolczesne zanieczyszczenie. Ich
obecnos$¢ zazwyczaj jest skorelowana z glebokos-
cia, ich czestotliwo$¢ pojawiania si¢ zmniejsza sie

wraz z rosnaca glebokoscia, cho¢ pojedyncze na-
siona moga by¢ znajdowane ponizej metra i glebiej
(Mueller-Bieniek ef al. 2020). Wskazywa¢ moga one
rowniez na zaburzenia w osadzie, wynikajace m.in.
z dzialalnosci fauny glebowej. Wyniki przedstawia-
jace wylacznie diaspory zweglone przedstawiono
w tabeli 2. Podano w niej minimalna liczbe okazow.
Nazwy tacinskie roslin zostaty przyjete za Flowering
plants and Pteridophytes of Poland (Mirek et al. 2002).
Obrobka laboratoryjna prob zostata wykonana przez
mgr Agate Bebel. Materiat roslinny oznaczono z wy-
korzystaniem mikroskopu stereoskopowego o po-
wigkszeniu 10-60x, zbiorow porownawczych wspol-
czesnych i kopalnych nasion dostepnych w Zaktadzie
Paleobotaniki Instytutu Botaniki im. W. Szafera
Polskiej Akademii Nauk, oraz odpowiednich kluczy
i publikacji archeobotanicznych (m.in. Cappers et al.
2006; Kowal 1953; Kulpa 1974; Litynska-Zajac, Wa-
sylikowa 2005; Neef et al. 2012).

W obiektach tuzyckich natrafiono na ziarniaki
jeczmienia zwyczajnego oplewionego oraz na frag-
menty kloskéw pszenicy oplewionej, ktorych nie
udalo sie oznaczy¢ do poziomu gatunku. Ponadto,
znaleziono pojedyncze ziarniaki stoktosy (Bromus cf.
secalinus) i palusznika (Digitaria sp.), a takze diaspo-
ry nieokreslonej blizej przytulii (Galium sp.) i rdestu
(Polygonum lapathifoilum/persicaria). Zaggszczenie
diaspor w tych obiektach wynosito okoto 8 okazow
na 1 litr osadu.

W latenskiej gliniance rowniez natrafiono na
ziarna jeczmienia zwyczajnego oplewionego, kilka
okazow o asymetrycznej budowie wskazuje na for-
me¢ jeczmienia szesciorzgdowego. Poza ziarniakami
znaleziono tez fragmenty osadki klosa jeczmienia.
Z innych zbdz oznaczono nasadowe czgsci ktoskow
pszenicy orkisz (Triticum spelta), ziarno zyta (Secale
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cereale) oraz ziarno owsa (Avena sp.). W tym ostat-
nim przypadku nie ma pewnosci, czy jest to gatunek
uprawny czy chwast. Wszystkie te rosliny zostaly zna-
lezione w jednej probie sposrod 6 pobranych z gli-
nianki. W prébie tej (nr 5) poza roslinami uprawnymi
oznaczono szereg roslin dzikich, gléwnie roslin sege-
talnych i ruderalnych, w tym chwastow znoszacych
czeste zabiegi pielegnacyjne (m.in. Chenopodium t.
album, Echinochloa crus-galli, Polygonum persicaria,
Setaria verticillata/viridis), ale rowniez posiadajacych
jadalne, nadajace si¢ do magazynowania diaspory.
Posrod najliczniejszych tutaj nasion komosy znale-
zionych w liczbie 37 okazéw, 15 bylo niedojrzatych
przed zwegleniem, a pig¢ innych moze naleze¢ do
komosy murowej (C. murale), jednak oznaczenie to
jest niepewne i wymaga dalszych badan. Ogotem,
W probie 5 znaleziono najwiecej diaspor - 157, a ich
liczba w przeliczeniu na 1 litr osadu to 196.

Pozostale proby z glinianki dostarczyly znacznie
mniej diaspor roslinnych. W prébie 1 poza pojedyn-
czym ziarniakiem stoktosy odnotowano obecnosc
przepalonych fragmentow wegetatywnych, prawdo-
podobnie stomy zbozowej. W probie 2, o objetosci 1
litra, natrafiono tacznie na 28 okazow, z ktorych po-
towa nalezy do komosy (Chenopodium t. album), dwa
nasiona sposrod nich byly niedojrzate przed zwegle-
niem. Proba 3 zawierata tylko 13 diaspor, z ktorych 7
to nasiona komosy biatej. Wsrod nich jedno nasiono
bylo niedojrzate przed zwegleniem. Zaggszczenie
szczatkow w tej probie bylo znaczne, w przeliczeniu
na 1 litr osadu byto to 130 diaspor.

Analizowane obiekty, datowane na dwa rozne
okresy chronologiczne, znacznie roznig si¢ zawar-
tosciag makroszczatkéw roslinnych. Moze to jednak
wynika¢ z roznego charakteru tych obiektow, a takze
niewielkiej liczby prob i matej ich objgtosci. W obiek-
tach mieszkalnych natrafiono na bardzo niewiele zwe-
glonych szczatkéw roslinnych, co sugeruje, ze byly
one utrzymywane w czystosci w okresie uzytkowania.
Liczba diaspor znalezionych w uzyckim obiekcie go-
spodarczym jest jednak réwniez bardzo mata.

W przypadku latenskiej glinianki widoczna
jest znaczna heterogeniczno$¢ obiektu. W obrebie
szesciu pobranych prob zroznicowanie materialu
roslinnego jest bardzo duze. Liczne pozostatosci
roslin uprawnych zostaly znalezione tylko w jednej
probie. Dominujace w niej pozostalosci jeczmienia
i oplewienia zbdz, ktérym towarzyszy znaczna liczba
diaspor chwastéw i innych roslin dzikich, wskazuja
na charakter odpadkowy znaleziska; ziarniaki psze-
nicy sa obecne, ale bardzo nieliczne. Diaspory roslin
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synantropijnych (glownie chwastéw) najprawdopo-
dobniej pochodza z roznych pol i zrodel. Bazujace na
nich wnioskowanie o sposobie uprawy znalezionych
zboz byloby bezpodstawne, jednak na uwage zastugu-
je prawie zupelny brak chwastéw upraw zbozowych
ozimych.

W trzech probach z glinianki wsrod roslin dzi-
korosnacych dominuja nasiona komosy najprawdo-
podobniej biatej, cho¢ nie mozna tez w kilku przy-
padkach wykluczy¢ komosy murowej. Znaczna czes$é
tych nasion nie byta dojrzata przed zwegleniem co su-
geruje, ze sa one efektem celowego zbierania stosun-
kowo mtodych roslin. Nasiona komosy niewatpliwie
byly uzytkowane w prehistorii (Behre 2008; Helbaek
1959; 1958), co potwierdzono w badaniach archeo-
botanicznych, w tym na wczesnoneolitycznych sta-
nowiskach kujawskich (Mueller-Bieniek et al. 2019a;
2019b). Komosa biata jest rosling synantropijna, kto-
ra intensywnie rozwija si¢ na miejscach zaburzonych,
bardzo szybko osiagajac znaczne rozmiary i produ-
kujac duze ilosci nasion. Wykorzystywane mogto
by¢ zarowno ziele, jak i nasiona (Luczaj, Szymanski
2007; Mueller-Bieniek et al. 2019a; Twarowska 1983).

Podsumowanie

Analiza 12 prob ziemi o lacznej objetosci 7,4
litra wykazala obecno$¢ jeczmienia oplewionego
i pszenic oplewionych w obiektach kultury tuzyckiej,
natomiast latenska glinianka dostarczyla dowoddéw
na uzytkowanie jeczmienia oplewionego szesciorzg-
dowego, pszenicy orkisz i zyta. Poza tym najpraw-
dopodobniej wykorzystywano rowniez ziarno owsa
i stoklosy, a by¢ moze rowniez cate rosliny komosy
biatej. Stosunkowo bogaty sktad diaspor roslin dzi-
kich znalezionych w gliniance moze wskazywac
na odpadkowy charakter tego obiektu i posrednio
odzwierciedla¢ dominujacy typ upraw o raczej in-
tensywnym charakterze. Nie mozna jednak rowniez
wykluczy¢ alimentacyjnej roli wielu sposrod zna-
lezionych, jadalnych diaspor roslin, bedacych przy
okazji roslinami synantropijnymi a obecnie czesto
ucigzliwymi chwastami.

Podziekowanie

Obrobke laboratoryjng prob wykonata mgr
Agata Bebel, za co pragne jej podzickowac. Préby zo-
staly opracowane w ramach dzialalnosci statutowej
Instytutu Botaniki im. W. Szafera Polskiej Akademii
Nauk.
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ALDONA MUELLER-BIENIEK

Krakow Mogita 53, 55 - Kopiec Wandy. Archeobotanical examination.
Summary

In total 12 small soil samples derived from
features dated to the Lusatian culture and the La
Tene period were studied. The Lusatian samples were
almost empty giving only some traces of cultivated
plants represented by single grains of hulled barley
and chaff of undetermined glume wheats. In the La
Tene clay pit several remains of cultivated plants were
noted including grains and chaff of hulled six-row
barley, chaff of spelt and grains of rye and oats. In the
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sample together with crops several wild plants were
noted. The most numerous and common in La Tene
samples was fat-hen, represented both by mature and
immature seeds. In the interpretation only charred
remains were taken into account. Uncharred seeds
were present in the samples but they were scarce.

Translated by A. Mueller-Bieniek



Tabela 1. Spis analizowanych prob.

Chart 1. List of analyzed samples

Datowanie | Objetos¢ | Nr obiektu/ [ Roboczy nr | Uwagi Suma Suma okazow | Suma

archeo- ) nr proby botaniczny okazow zweglonych/1 | nieokreslo-

logiczne zweglonych | litr nych i

niezweglonych

k. uz 0,8 107 KrM6 0 0

k. uz 0,5 108 KrM12 4 8 0

k. uz 1 110 KrM4 0 0 6

k. uz 0,8 132 KrM5 0 0 3

k. uz 0,5 132 KrM9 0 0 0

k. uz 0,6 170 KrM2 5 8,3 1

laten 0,1 169/1a KrM8 gt. 90 cm, strefa 1 10 0
przepalenia

laten 0,5 169/1b KrM11 0 0 0

laten 1 169/2 KrM3 duzo polepy 28 28 0

laten 0,1 169/3 KrM10 13 130 0

laten 0,7 169/4 KrM7 0 0 4

laten 0,8 169/5 KrM1 157 196,25 0

Tabela 2. Wyniki analizy archeobotanicznej. W tabeli pominig¢to okazy niezweglone i nieokreslone oraz proby, w ktorych
nie zidentyfikowano diaspor zweglonych. Skroty w kolumnie Typ (szczatka): ¢ - ziarniak, caryopsis; s - nasiono, seed;
f - owoc, fruit; gb - nasada plewy, glume basis; sb - nasada ktoska, spikelet basis; r - fragment osadki ktosa, rachis

internode

Chart 2. Results of archaeo-botanical analyses. The chart does not include uncharred and undetermined specimens, and
samples where charred diasporas were not identified. Abbreviations used in a column Type (of plant remains):

¢ - caryopsis; s - seed; f - fruit; gb - glumebasis; sb - spikeletbasis; r - rachis internode

Datowanie archeologiczne | k. luz | k. luz laten laten laten laten
Objetos¢ ()| 0,5 0,6 0,1 1 0,1 0,8
Nr obiektu/nr proby | 108 170 169/1a | 169/2 | 169/3 | 169/5
Roboczy nr botaniczny [ KrM12 | KrM2 | KrM8 | KrM3 | KrM10 | KrM1
Nazwa botaniczna Typ Nazwa polska
Hordeum vulgare c 23 Jeczmien zwyczajny
Hordeum vulgare r 8 Jeczmien zwyczajny
cf. Hordeum vulgare c 1 Jeczmien zwyczajny?
Secale cereale c 2 Zyto
Triticum spelta i cf. sb 4 Pszenica orkisz
Triticum sp. c 3 Pszenica
Triticum sp. gb 1 13 Pszenica oplewiona
Triticum sp. r/sb 1 10 Pszenica
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Avena sp. c 2 Owies

cf. Apera spica-venti c 1 Miotta zbozowa?

cf. Apiaceae indet. s/f 1 Selerowate?
(Baldaszkowe?)

Bromus cf. secalinus [ 1 Stoklosa zytnia?

Bromus sp. [ 1 Stoktosa

cf. Bromus sp. [ 1 Stoktosa?

Chenopodium album S 14 7 37 Komosa biata (Lebioda)

Chenopodium hybridum S 2 Komosa wielkolistna

cf. Cuscuta sp. S 3 Kanianka?

Digitaria sp. [¢ 1 Palusznik

Echinochloa crus-galli c 18 Chwastnica
jednostronna

Galium sp. f Przytulia

(drobnonasienne)

Lithospermum arvense f 1 Nawrot polny

Panicoideae c 1 Prosowate trawy

Poaceae indet. c 1 Wiechlinowate (Trawy)

(mate ziarniaki)

Poaceae indet. [¢ 2 Wiechlinowate (Trawy)

(duze ziarniaki)

Polygonum cf. aviculare f 1 Rdest ptasi?

Polygonum lapathifolium/ f 1 6 1 7 Rdest szczawiolistny/

persicaria plamisty

Polygonum persicaria f 18 Rdest plamisty

Rumex acetosella f 1 1 Szczaw polny

Setaria verticillata/viridis [ 2 ‘Wtosnica okotkowa/
zielona

Melandrium album s 3 Bniec biaty

Melandrium cf. s 1 Bniec dwudzielny

noctiflorum

Trifolium sp. i cf. S 1 1 Koniczyna

cf. Veronica sp. S 1 Przetacznik?

suma okazoéw zweglonych 5 1 28 13 157

liczba okazow na 1 litr 8,3 10 28 130 196,2

osadu

Inne zweglone

Indeterminata stoma? XX
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