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OD WYCIAZA DO PODLEZA, CZYLI STAN BADAN NAD OSADNICTWEM
CELTYCKIM W REJONIE PODKRAKOWSKIM W SIEDEMDZIESIECIOLECIE
ARCHEOLOGII NOWOHUCKIEJ

Gdy w 1949 r. wladze Polski Ludowej podjety
decyzje o budowie kombinatu metalurgicznego na
polach podkrakowskiej wsi Mogila, nikt chyba si¢ nie
spodziewal, ze ziemia kryje tam slady intensywnego
osadnictwa kultury latenskiej. Owszem, zdawano so-
bie sprawe, ze zachodnia Malopolska byta zapewne
terenem penetrowanym przez ludnos¢ celtycka!, po-
niewaz znane byly nieliczne materiaty kultury laten-
skiej, jednak skala tego zjawiska zdecydowanie nie
mogta by¢ uznana za znaczaca.

Okoto 1900 r., w Wilkowie, pow. krakowski?, od-
kryto grob popielnicowy kultury latenskiej. Toczone,
baniaste naczynie z dwoma watkami w gornej partii
(dzi$ w zbiorach Muzeum Archeologicznego w Kra-
kowie, dalej: MAK) mialo by¢ przykryte misa (Grob
celtycki...; Nosek 1934, 116; Rosen-Przeworska 1946-
1947, 225-227, Ryc. 11:1). W po6zniejszych publika-
cjach S. Noska i J. Rosen-Przeworskiej znajdziemy
informacj¢, ze wspomniana popielnica zawierata
kosci psa’® (Nosek 1946, 39, Ryc. 11; Rosen-Przewor-
ska 1964, 58). Biorac pod uwage fakt, Zze naczynie
z Wilkowa trafito do rak archeologow ok. 30 lat po
przypadkowym odkryciu, a w publikacji zrodlowej
brakuje danych na ten temat, wiarygodnos$¢ przekazu

! Stosowany w niniejszym tekscie termin ,,celtycki” pozostaje sy-

nonimem stowa ,latenski” i w naszym zamysle nie posiada waloru
wyznacznika etnicznego.

2 W niniejszym artykule uwzgledniamy obecny podziat admini-

stracyjny.

3 W pracy S. Noska informacje t¢ poprzedzono stowem rzekomo,

natomiast J. Rosen-Przeworska stwierdzita, ze Wedtug dawniejszej
wersji popielnica z Wilkowa zawierata kosci psa (Rosen-Przeworska
1964, 58), jednak podany przez nig odnosnik do literatury odsyta
do pracy, w ktorej wzmiankowany jest grob psa z Leczycy-Dzierz-
bigtowa (ob. Dzierzbigtow, pow. tgczycki) (Nadolski 1955, 110,
111, Ryc. 7).

o psich kosciach jest niewielka. Takie znalezisko nie
jest jednak catkowicie wykluczone - A. Scheibner od-
notowuje kilkanascie przypadkow, gdy w naczyniach
kultur epoki zelaza z Polski i wschodnich Niemiec od-
kryto szczatki pséw (Scheibner 2013, 77, mapa 17).
W 1911 r., w trakcie badan L. Kozlowskiego na
gorze Klin w Iwanowicach, pow. miechowski, odkry-
to dwa celtyckie groby ciatopalne (gr. 9 i 34), przy
czym zwartos¢ jednego z pochowkow (gr. 34) budzi
watpliwosci. Watpliwosci musi tez budzic¢ przytacza-
na przez J. Rosen-Przeworska informacja L. Koztow-
skiego*, jakoby grob 9 byt pochowkiem szkieletowym
(Rosen-Przeworska 1946-1947, 217; 1961, 37; 1964,
13; Wozniak 1960, 137). Zauwazmy, ze S. Nosek,
ktory zapewne znal z autopsji materialy z Iwanowic,
opisywat oba groby jako pochowki cialopalne (Nosek
1946, 39). Jak zaznaczyt Z. Wozniak, w obu grobach
ztozono rytualnie pogigte wyposazenie (Wozniak
1970, 107), co jest typowe dla cialopalnych grobow
z celtyckich cmentarzysk typu Ponétovice. Nalezy tu
przypomniec, ze grob 9 zostat wyeksplorowany przez
wlasciciela terenu, a nie profesjonalnego archeologa
i de facto nie mamy zadnych wiarygodnych informa-
cji na jego temat (Kozlowski 1912, 28, 33; Wozniak
1991, passim). Ponadto, Z. Durczewski zauwazyt, ze
wyposazenie grobu 34 zostato okreslone przez L. Ko-
zlowskiego jako nalezace do kultury La Tene, jednak
zarazem podkreslit, Zze ceramika z omawianego ze-
spotu nie daje podstaw do takiej chronologii i opisat
(zalaczajac ilustracje) ceramike typowa dla kultury
tuzyckiej (Durczewski 1948, 27, Tabl. XVI:7-10).

4 Sam L. Koztowski w publikacji nekropoli iwanowickiej nie

zamieszcza zadnych blizszych informacji na temat tego grobu
i zaznacza tylko, ze zostal on wyeksplorowany przez wiasciciela
terenu, p. Juliana Wisnickiego (Koztowski 1912, 28, 33).
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W latach miedzywojennych odnotowano tez
obecnos¢ ceramiki celtyckiej w Jaskini Beblowskiej
(Kostrzewski 1939, 291) oraz pozyskano pewna ilos¢
materiatow kultury latenskiej (Bosutow-Bolen, pow.
krakowski, Krakow-Wola Duchacka, Zakrzow, pow.
wielicki), lecz nie potrafiono ich wéwczas prawidtowo
okresli¢. Nie rozpoznano takze wczesniejszego, jesz-
cze XIX-wiecznego znaleziska okoto 400 fragmentow
ceramiki kultury latenskiej ze Szczepanowic, pow.
miechowski (Zaki 1955, 803; Wozniak 1970, 334,
335). Od 1948 r. podjeto badania wykopaliskowe
w podkrakowskim Tyncu (ob. Krakow-Tyniec), gdzie
natrafiono na liczng seri¢ ceramiki malowanej (Len-
czyk 1956a, 15; 1956b). Pierwsze lata powojenne
przyniosty tez publikacje dwéch waznych, obronio-
nych jeszcze przed 1939 r. dysertacji doktorskich. Co
zrozumiale, rejestrowaly one stan badan z poczatku
lub potowy lat 30-tych XX w. Rozprawa S. Noska
poswiecona byla kulturom wczesnej epoki zelaza
w Polsce poludniowo-wschodniej, jednak skrotowo
omowiono w niej rowniez materiaty kultury laten-
skiej (oraz onomastyke uwazana wowczas za celty-
cka) z Matopolski w kontekscie ewentualnych relacji
spolecznosci lokalnych z ludnoscia celtycka ze Slaska
i Matopolski (Nosek 1946, 38-41). Rok pdzniej, jako
reedycja wydania z wrzesnia 1939 r., ukazat sie XIX.
numer , Swiatowita”, w ktorym opublikowano obszer-
na prace piora J. Rosen-Przeworskiej poswigcong
zabytkom celtyckim z ziem polskich (w granicach
przedwojennych). Przedstawiajac znaleziska z za-
chodniej Matopolski, J. Rosen-Przeworska opisata
w nim groby z Iwanowic, natomiast pomingta znalezi-
sko z Wilkowa, ktére trafito do obiegu naukowego po
napisaniu rozprawy doktorskiej (Rosen-Przeworska
1946-1947). Praca zostata krytycznie oceniona m.in.
przez K. Majewskiego, ktory sceptycznie odniost sie
do wielu koncepcji autorki. Stlusznie zauwazyt, ze
chronologia poszczegdlnych importowanych zabyt-
kéw latenskich nie musi odpowiadac¢ datowaniu ich
naplywu. K. Majewski podwazal tez hipotezy zakla-
dajace istnienie osadnictwa celtyckiego w rejonie
podkrakowskim, uznajac inwentarze z Iwanowic za
importy. Jego zdaniem groby z Iwanowic, odkryte na
cmentarzysku kultury tuzyckiej, mogly by¢ pochow-
kami miejscowych, prastowianskich naczelnikow ze
zdobyczng bronig (Majewski 1949, 226, 227). Od-
mienne stanowisko prezentowat J. Kostrzewski, ktory
w ,Pradziejach Polski” wzmiankowal m.in. nieliczne
znaleziska celtyckie z Malopolski (Kostrzewski 1949,
160, 171).

Tak prezentowat si¢ stan badan nad osadni-
ctwem kultury latenskiej w rejonie podkrakowskim,
gdy zapadla decyzja o budowie kombinatu i ideal-
nego miasta socjalizmu, a wkrotce potem na pola
podkrakowskich wsi, m.in. Mogity, Pleszowa, Krze-
stawic i Luboczy wjechal sprzet budowlany. Juz we
wrzesniu 1950 r. powotano do zycia Kierownictwo
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Prac Wykopaliskowych w Nowej Hucie na czele ze
S. Buratynskim, nastepnie kierownictwo objat J. Mar-
ciniak, a nowg instytucje przeksztalcono w Oddziat
Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warsza-
wie (Wozniak 1974, 531). W kwietniu 1955 r. miata
miejsce kolejna zmiana - wspomniang placéwke wia-
czono w struktur¢ MAK, a kierownictwo ponownie
objal S. Buratynski. Nowy oddziat MAK otrzymat
przydzial etatéw (m.in. dla pieciu archeologow i ry-
sownika), srodkow finansowych i powierzchni ma-
gazynowych. Niewielka ekipa miala za zadanie nie
tylko prowadzenie nadzorow w ramach sztandarowej
inwestycji Planu Sze$cioletniego, ale porzadkowanie
i inwentaryzacje juz pozyskanych zbiorow (Bazielich
1983, 76; Poleska 2006, 12). Przypuszczalnie pionie-
rzy nowohuckiej archeologii nie zdawali sobie sprawy,
jak wielkiemu zadaniu przyjdzie im sprostac. Tereny
podkrakowskich wsi okazaly si¢ nadspodziewanie bo-
gate w znaleziska pradziejowe. Jak pisze P. Poleska,
Rejestrowane znaleziska potwierdzaty lansowanq juz,
co prawda, dawniej teze o istnieniu dtugotrwatego osad-
nictwa prehistorycznego w tym rejonie, ale ich skala
byta zaskoczeniem dla owczesnych badaczy, przynoszac
przetom w badaniach nad osadnictwem pradziejowym
Matopolski, poczawszy od neolitu a na wezesnym Sred-
niowieczu konczqc. Powyzsza uwaga dotyczy takze ba-
dan nad okresem lateriskim (Poleska 2006, 11).

Pierwsze slady kultury latenskiej w Nowej Hu-
cie zidentyfikowano w 1950 r., w Wyciazu (ryc. 1-2),
podczas budowy toréw kolejowych majacych taczyc
przyszty kombinat z zapleczem surowcowym. Dopie-
ro prowadzona okoto pot wieku pdzniej drobiazgo-
wa kwerenda P. Poleskiej wykazata, ze juz w 1949 r.
w Krakowie-Cle, stan. 7, podczas prac ziemnych przy
budowie drogi do Niepolomic natrafiono m.in. na
pojedyncze utamki celtyckiej ceramiki toczonej (Po-
leska 2006, 12).

Wiele juz napisano o warunkach, w jakich przy-
szto archeologom pracowa¢ w Nowej Hucie i wyni-
kajacej z tego jakosci prac terenowych. Juz w 1957 r.
zwracala na to uwage J. Rosen-Przeworska wzmian-
kujac, ze Problem ten byt przedmiotem dyskusji, jakie
toczyly sie w ramach konferencji urzqdzanych przez
Kierownictwo Badan nad Poczqtkami Panstwa Polskie-
go (Rosen-Przeworska 1957, 42, 43). Co zrozumiate,
w publikacji z 1983 r., dokumentujacej 30 lat Nowo-
huckiego Oddziatu MAK, M. Bazielich pisata o tym
bardzo oglednie (Bazielich 1983, 75, 76). Problemy
z eksploracja, dokumentacja i przechowywaniem
zabytkow z Podleza, stan. 1, sumiennie scharakte-
ryzowal Z. Wozniak (1990, 11-15). Podobne opisy
znajdziemy takze w pracy P. Poleskiej, ktéra omowita
histori¢ badan stanowisk kultury latenskiej i grupy
tynieckiej’ (Poleska 2006, 12-15). Nieliczna kadra

°  Dyskusja nad zakresem znaczeniowym tego pojecia taksono-
micznego: zob. nizej.



naukowa musiala pracowa¢ w rygorze napigtego
harmonogramu budowlanego, dokumentujac obiekty
odstaniane na znacznych obszarach. W konsekwencji
stosowano uproszczone metody eksploracji i doku-
mentacji, zmagajac si¢ tez z brakiem doswiadczenia
w pracach tego typu oraz z niedostatkami zaopatrze-
nia w odpowiedni sprzet. W latach 1954 i 1955 prace
budowlane postepowaly bardzo szybko; prowadzono
je cala dobe, a udzial archeologow ograniczal sie
tylko do nadzorow. Jak pisze P. Poleska, w rejonie
Krakowa-Pleszowa wiele obiektow zostato zniszczo-
nych bez mozliwosci zadokumentowania, a dla czgsci
zarejestrowanych jam brakuje obecnie dokumentacji
i trudno je precyzyjnie zlokalizowa¢. Dodajmy, ze
siatke arowg zalozono tam dopiero kilka miesiecy po
rozpoczeciu badan, a ogoélny plan wykopow powstat
w koncu lat 60-tych XX w (Poleska 2006, 13). Do-
datkowo, badania wielosezonowe byly prowadzone
kolejno przez szereg osob, co nie sprzyjato spdjnosci
dokumentacji. W poczatkowym etapie funkcjonowa-
nia nowohuckiej placowki archeologicznej zabytki
byly przechowywane w roznych miejscach, zwykle
nie spelniajacych odpowiednich warunkéw kon-
serwatorskich. W kolejnych latach sytuacja ulegta
pewnej poprawie, ale skladowanie zabytkow m.in.
w piwnicach Szkoly Muzycznej z cala pewnoscia nie
sprzyjalo pracy z materialem zrédtowym (Bazielich
1983, 77).

W konsekwencji, wiele materialow z Krakowa-
-Cla, stan. 7 i Krakowa-Wyciaza, stan. 5, uleglo za-
ginigciu, przemieszaniu lub zostalo pozbawionych
metryczek. Niejednokrotnie notatki na metryczkach
sa niejednoznaczne. Okolicznosci te powaznie obni-
zyty warto$¢ poznawczg znalezisk archeologicznych,
w tym materialow kultury latenskiej (Poleska 2006,
12, 13). Wprawdzie stopniowo udawato si¢ podnosi¢
standardy badan wykopaliskowych, ale wymuszone
okolicznos$ciami metody eksploracji i dokumenta-
cji sprawily, ze czesto dochodzitlo do zubozenia lub
przemieszania inwentarzy, nie zawsze tez wlasciwie
interpretowano sekwencje nawarstwien kulturowych
i przyrodniczych. Taki stan rzeczy musi negatywnie
rzutowac na wartosci poznawcze, jakie niosg dzis ze
soba materialy z ratowniczych prac w Nowej Hucie.

Badaniom towarzyszyly publikacje, poczatkowo
gléwnie w formie kilkustronicowych komunikatéw
i sprawozdan (por. Bazielich 1983, 83-86). Odkrycia
skarbu narzedzi latenskich, pierwszych liczniejszych
serii ceramiki malowanej badz obiektu interpreto-
wanego wowczas jako ,,dymarka”® stanowily kolejne
dowody na istnienie stabilnego osadnictwa latenskie-
go w rejonie Nowej Huty (Buratynski 1953a; 1956;
Wozniak 1959a; 1959b; 1960). W 1953 r. na skraju
wsi Podi¢ze odkryto piec garncarski z licznymi

¢ Zdaniem P. Poleskiej i Sz. Orzechowskiego byly to pozosta-
tosci warsztatu kowalsko-odlewniczego (Poleska 2006, 12, 163,
204; Orzechowski 2012, 110; 2020, 214).

fragmentami celtyckiej ceramiki malowanej. [los¢
tych ostatnich jest najwieksza w Polsce - raportowat
dwa lata pozniej A. Zaki (1955, 802). Wspomniane
odkrycie stanowilo dowdd, ze w Matopolsce u schyl-
ku I tysiaclecia p.n.e. znano i stosowano technologie
typowe dla wyspecjalizowanego garncarstwa kultury
celtyckiej. Jak pisze Z. Wozniak, bylo to sensacjq
naukowq najwyzszego kalibru (Wozniak 1990, 9).
Wraz z pracami o charakterze materialowym, ukazy-
waly sie takze artykuly o charakterze syntetycznym,
w ktorych sukcesywnie uwzgledniano nowe odkrycia
i spierano sie o ich wlasciwa interpretacje (Zaki 1955;
Rosen-Przeworska 1957; 1961; Marciniak 1961).
Szczegolnie zastuzyli sie tu J. Potocki i Z. Wozniak
(Potocki, Wozniak 1959, 1961; Potocki 1961). Wyraz-
ny przyrost prac naukowych odzwierciedla stopien
zaangazowania krakowskiego $rodowiska archeolo-
gicznego w badania nad osadnictwem latenskim na
terenie Nowej Huty. Wiekszos¢ badaczy interpre-
towala nowe znaleziska jako dowdd obecnosci lud-
nosci kultury latenskiej w zachodniej Matopolsce.
Z dystansem odnosit sie do tej koncepcji L. Gajew-
ski (wowczas zatrudniony w Stacji Archeologicznej
w Igotomi), piszac o domniemanym najezdzie Celtow
(Gajewski 1959, 290). Nalezy przy tym zauwazyc,
ze i wsréd personelu MAK nie bylo konsensusu na
temat charakteru znalezisk celtyckich w rejonie pod-
krakowskim. Jeszcze w 1962 r. G. Lenczyk, kustosz
MAK, ze znacznym sceptycyzmem podchodzit do
koncepcji zaktadajacych trwale osadnictwo celtyckie
w Polsce. Podwazal on zaréwno ustalenia odnoszace
si¢ do osrodkéw na Dolnym Slasku, jak i w zachod-
niej Matopolsce. Wprawdzie przyjmowat mozliwos¢
penetracji tych terenow przez przybyle z potudnia
grupy ludnosci kultury latenskiej, ale odrzucat da-
lej idace teorie mowiace o trwatym osadnictwie lub
wrecz dominacji Celtow (Lenczyk 1962). Podkresl-
my jednak, ze byla to wowczas opinia odosobniona
i zasadniczo akceptowano poglad o obecnosci ludno-
$ci kultury latenskiej w Matopolsce. Nie znaczy to
jednak, ze nie dostrzegano niedostatecznego stanu
badan nad tym zagadnieniem. W 1965 r. J. Gromni-
cki, recenzujac artykut Z. Wozniaka i J. Potockiego
z 1961 r., pisal: Nalezy przypomniec, iz dla terenu Ma-
topolski nie dysponujemy, poza nielicznymi wyjqtkami,
zespotami zabytkow, jak rowniez takimi znaleziskami,
ktore pozwolityby na stosunkowo pewne, jak np. dla
Slaska, ustalenia chronologiczne, a nawet kulturowe
(Gromnicki 1965, 378). Jest w tym twierdzeniu wiele
prawdy, zwlaszcza ze w omawianym artykule J. Po-
tocki i Z. Wozniak wyrazali watpliwosci na temat
przynaleznosci kulturowej skarbu narzedzi zelaznych
z Krakowa-Wyciaza’ (Potocki, Wozniak 1961, 88).
Zastrzezenia odnosnie do przynaleznosci kulturowe;j

7 Skarb ten jest obecnie jednoznacznie taczony z grupa tyniecka

(Bochnak er al. 2016, 217, 228, 230, 231, 237, 239).
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grobow z Iwanowic i Wilkowa zglaszat w latach 80-
tych XX w. M. Derwich, a jeszcze w 2000 r. Z. Woz-
niak zwracal uwage na trudnosci w identyfikacji
w materiale z wielokulturowych stanowisk z Nowej
Huty fragmentéw latenskich doliow (pithosow), ktore
sa bardzo podobne do naczyn kultury przeworskiej
w typie tzw. KrausengefifSe (Derwich 1981, 460; Woz-
niak 2000, 301).

Tym niemniej, minely niespetna dwie dekady®
od powstania Kierownictwa Prac Wykopaliskowych
w Nowej Hucie, a Z. Wozniak omawiajac stan badan
nad kultura latenska w Polsce mogl stwierdzi¢, ze
Najlepiej przedstawia sie stan Zrodet archeologicznych
z Matopolski (Wozniak 1970, 18). Trudno oceni¢, na
ile powyzsza uwaga ma wyraza¢ pozytywna opini¢
na temat zrodel do badan kultury latenskiej w za-
chodniej Matopolsce, a na ile posrednio i aluzyjnie
charakteryzuje stan badan w innych osrodkach tej
kultury na ziemiach polskich. Nie mozemy jednak
zapominaé, ze ogromny postep w tej dziedzinie jest
niekwestionowana zastuga archeologow z Nowohu-
ckiego Oddzialu MAK, mimo ze warunki eksploracji
i dokumentacji (zwlaszcza w pierwszych dziesiecio-
leciach funkcjonowania placowki) czestokro¢ odbie-
galy od owczesnych standardoéw. Archeologia nigdy
nie bytla wysoko na liscie priorytetow panstwowych
i mozemy sie domyslaé, ze owczesni badacze stali
przed wyborem - albo podja¢ probe jakiegokolwiek
zadokumentowania zabytkow pradziejowych, godzac
sie na obnizenie jakosci eksploracji i dokumentacji,
albo pozwoli¢ na ich zniszczenie. To dzieki nim,
poczynajac od lat 50-tych XX w. odnotowujemy
spektakularny przyrost materiatow kultury latenskiej
w rejonie podkrakowskim. Krakéw-Mogita, Krakow-
-Pleszow, Krakéw-Tyniec, Podleze, pow. wielicki, to
tylko niektére z badanych wowczas stanowisk z mate-
riatlami o cechach celtyckich.

Omawiajac osadnictwo celtyckie w rejonie
podkrakowskim, nie mozna pomija¢ wynikoéw badan
prowadzonych przez Muzeum Zup Krakowskich
na stanowiskach w rejonie Wieliczki. Ponowny roz-
woj solowarstwa w rejonie wielicko-bochenskim,
po wyraznym oslabieniu w starszym okresie przed-
rzymskim, przypada na schylek okresu latenskiego
(Reguta 1969; 1971; 1973; Jodtowski 1976, 144). Na
szczegblng uwage zastuguje wielokulturowe stanowi-
sko XI z Wieliczki, pow. loco, gdzie zarejestrowano
m.in. s§lady osadnictwa grupy tynieckiej oraz wiazane
z kultura puchowska. Materialy te uzupelniaja obraz
zroznicowania kulturowego rejonu podkrakowskiego
u schytku I tysiaclecia p.n.e. i w poczatkach naszej
ery oraz rzucajq istotne swiatlo na podstawy gospo-
darcze spotecznosci o cechach celtyckich.

8 Praca Z. Wozniaka rozpoczyna si¢ przedmowg napisana
w kwietniu 1968 r., a dane ze stopki wydawniczej wskazuja, ze
oddano ja do sktadania w pazdzierniku 1969 r.
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Poczynajac od konca lat 60-tych XX w., pracow-
nicy z Nowohuckiego Oddzialu MAK wiaczyli si¢
w badania powierzchniowe prowadzone przez Za-
ktad Archeologii Matopolski IHKM na lessach mato-
polskich (Kubicha 1997, 292). Sprecyzowano dzigki
temu zasieg kilku znanych uprzednio stanowisk oraz
odkryto kolejne slady osadnictwa kultury latenskiej
(Poleska 2006, 14, 15). W drugiej potowie lat 70-tych
XX w. podjeto systematyczne badania osady grupy ty-
nieckiej w Krakowie-Krzestawicach, stan. 41, rejestru-
jac m.in. pozostatosci sktadu surowca bursztynowego
(Poleska, Tobota 1987; 1988; 1989). Pod koniec lat
80-tych XX w. podjeto ponowne badania osady w Wy-
ciazu, stan. 5, dzieki czemu mozliwe bylo uscislenie
czegsci wnioskow ptynacych ze starszych wykopalisk.
W 1997 r. rozpoczeto tez badania w Krakowie-Cle
(Poleska 2006, 15).

W 1976 r. opublikowano formy do krazkow
menniczych, zidentyfikowane przez K. Piete wsréd
materialéow z Krakowa-Mogily, stan. 1, pozyskanych
w 1954 r. (Hachulska-Ledwos, Wozniak 1976). Byto
to pierwsze na ziemiach polskich odkrycie tego ro-
dzaju, potwierdzajace wcze$niejsze hipotezy zakla-
dajace istnienie lokalnego mennictwa w zachodniej
Malopolsce (Castelin 1966, 168; Wozniak 1967, 210,
216). Kolejne znaleziska tego typu znane sa z Zakrzo-
wa (obecnie stan. 13) oraz by¢ moze z Krakowa-Ple-
szowa, stan. 17 (Mycielska 1981; Poleska 2006, 163).

Waznym wydarzeniem dla badan nad grupg ty-
niecka byta publikacja materialéw z poznolatenskiej
osady w Podtezu, stan. 1, bedaca zarazem studium
chronologicznym i kulturowym (Wozniak 1990).
W 1995 r. MAK byto gospodarzem konferencji Kon-
takte lings die BernsteinstrafSe (zwischen Caput Adriae
und den Ostseegebieten ), a materialy z tego spotkania
zostaly opublikowane rok pozniej. Obejmuja one
nie tylko artykuly poswigcone funkcjonowaniu szla-
ku bursztynowego sensu largo, ale i szereg tekstow
prezentujacych wyniki badan nad kulturg i okresem
latenskim w Polsce potudniowej (Poleska 1996; Rud-
nicki 1996; Trzeciecki 1996; Wozniak 1996a, 12).

W zwiazku z planami rozbudowy sieci autostrad
i drog ekspresowych w 1996 r. powstat Krakowski Ze-
spot do Badan Autostrad - spoétka jawna, w ramach
ktorej Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Muze-
um Archeologiczne w Krakowie oraz Uniwersytet
Jagiellonski potaczyly zasoby ludzkie i materiatowe,
by zapewni¢ odpowiedni poziom archeologicznych
badan ratowniczych na trasie planowanych inwestycji
oraz - co rébwnie wazne - wysoki standard publikacji
znalezisk. W kolejnych latach wspomniany Zespot
stat si¢ jednym z gtownych wykonawcow prac arche-
ologicznych w rejonie podkrakowskim. Jego ekipy
prowadzity m.in. badania w Aleksandrowicach, pow.
krakowski, stan. 2/3, gdzie zarejestrowano pojedyn-
czy ciatopalny grob celtycki (Naglik 2001, 318-319;
Bochnak 2006, 167, Ryc. 8) oraz w Podlezu, stan. 17,



na terenie rozlegtej i bogatej osady kultury latenskie;j,
ktorej poczatki siegaja III stulecia p.n.e. (ryc. 3-4)
(Dziggielewska, Dziggielewski 2008; Dziggielewski,
Dziggielewska 2012). W pobliskim Zakrzowcu, pow.
wielicki, stan. 7, odkryto cmentarzysko, na ktérym
zidentyfikowano obiekty rowkowe - zalozenia sepul-
kralne o tradycjach latenskich (Jarosz, Rodak 2006).
Kilkufazowa osade (Srodkowo- i péznolatenska) od-
kryto w Zagorzu, pow. wielicki, stan. 2 (Dulgba et
al. 2012, 329-336; por. Grygiel 2018, 596). Kolejne
materialy o cechach celtyckich zarejestrowano w Sta-
nistawicach, pow. bochenski, stan. 9 (Rodak 2018).

Bardzo istotnym wydarzeniem w historii badan
osadnictwa celtyckiego w rejonie Nowej Huty byla
publikacja pracy piora P. Poleskiej (2006). Wydana
jako drugi tom w serii ,,Biblioteka Muzeum Arche-
ologicznego” monografia o charakterze zrédtoznaw-
czym zostala rozbudowana o obszerna cze$¢ anali-
tyczna. Jej baze zrodlowa stanowia niepublikowane
lub publikowane jedynie wyrywkowo materialy laten-
skie z Krakowa-Branic, stan. 76, Krakowa-Cta, stan.
65, Krakowa-Mogity, stan. 62, Krakowa-Pleszowa,
stan. 17, 18A, 20 i 49, Krakowa-Wyciaza, stan. 5
i 43. Czgs¢ tych materialéw zostata zidentyfikowana
dopiero przez P. Poleska, bowiem pochodzily one
z badan stanowisk wielokulturowych (Poleska 2000;
2005; 2006, 11, 12). Tym samym do obiegu naukowe-
go wszed! niemal caly korpus materiatow o cechach
celtyckich pozyskanych na terenie Nowej Huty przez
ekipy MAK - na pelne opracowanie czeka jeszcze
osada ze stanowiska 1 w Krakowie-Mogile, znana
z licznych artykulow o charakterze przyczynkowym
(m.in. Wozniak 1957; 1959a; 1959b; 1960b; 1960c;
1960d; 1961; 2000).

Jak wida¢ z przytoczonych tu danych, ostat-
nie siedemdziesiat lat przyniosto ogromny przyrost
bazy zrédlowej obejmujacej materialy o cechach
latenskich z rejonu podkrakowskiego. Przyrost ten
zawdzieczamy w gtownej mierze dzialalnosci MAK,
przede wszystkim za sprawa Nowohuckiego Oddzia-
tu tej placowki, ale i Krakowskiego Zespotu do Badan
Autostrad, ktérego MAK jest udzialowcem. Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze zmieniata si¢ nie tylko baza
zrodtowa, ale i definicja jednostki kulturowej, z ktorg
taczono znaleziska z ostatnich wiekow p.n.e. Poczat-
kowo podkrakowskie materiatly kultury latenskiej
wigzano wprost z osadnictwem Celtow. Stosowano
tez okreslenie ,grupa celto-przeworska” (Wozniak
1970). Okreslenie to nie byto w pelni poprawne pod
wzgledem semantycznym, bo zrownywalo znany
z antycznych zrodet pisanych etnonim ,,Celtowie”
z zaproponowang przez archeologow nazwa kultu-
ry archeologicznej. W zwiazku z tym, w polowie lat
70-tych XX w., na posiedzeniu zespolu pracujacego
nad wydaniem V tomu ,Prahistorii ziem polskich”
w IHKM PAN, podjeto decyzje o wprowadzeniu
neutralnego terminu ,grupa tyniecka” (Wozniak

1975, 49). Nazwa ta przyjela si¢ bardzo szybko
(Rosen-Przeworska 1975, 358; Godtowski 1977b, 74)
i nie budzita kontrowersji, natomiast sama definicja
Lgrupy tynieckiej” ewoluowala i jej znaczenie ulegalo
dalszym modyfikacjom. Wysuwano tez rozne propo-
zycje odnosnie do wewnetrznego podziatu chronolo-
gicznego wspomnianej jednostki kulturowe;j.

Juz w poczatkach badan materialéw o cechach
celtyckich z Nowej Huty uchwycono ich zréznicowa-
nie chronologiczne. Wyrézniano wowczas dwie lub
trzy fazy - starsza, wczesnolatenska, synchronizowa-
na z cyklem kultur wczesnej epoki zelaza i mtodsza,
poznolatenska, w ktorej ceramika malowana miala
wspotwystepowa¢ z materialami kultury przewor-
skiej; badz faze starsza, gdzie ceramika siwa i gra-
fitowa miala wspotwystepowaé z materiatami typu
Luzycko-pomorskiego” (Krakow-Mogita, stan. 1),
srodkowa, w ktorej ceramika siwa i grafitowa miala
wspotwystepowac z materiatami kultury przeworskiej
(Krakow-Wyciaze) oraz pdzna, z ceramika malowana
(Krakow-Pleszow, Krakéw-Mogita, stan. 1). Podwa-
zano tez ustalenia R. Jamki, ktéry zwracal uwage na
udzial elementow kultury puchowskiej w ksztattowa-
niu zréznicowanego obrazu kulturowego zachodniej
Malopolski (Jamka 1951; Potocki, Wozniak 1961,
90-92).

W monografii osadnictwa celtyckiego na zie-
miach polskich, pracy, ktéra na dziesigciolecia
wyznaczyla nasz sposéb rozumienia problematyki
kultury latenskiej w dorzeczu Odry i Wisty, Z. Woz-
niak wydzielit dwie glowne fazy chronologiczne
Lcelto-przeworskiej” grupy mieszanej, ale wskazat tez
materialy wczesniejsze, okreslone wowczas jako
najstarsza grupa zabytkow celtyckich z Matopolski
zachodniej (Wozniak 1970, 105-110). Do tej grupy
zaliczyl oba groby z Iwanowic, grob z Wilkowa i po-
jedyncze zabytki latenskie datowane na czasy poprze-
dzajace powstanie kultury przeworskiej - m.in. dwie
bransolety z Krakowa-Mogity’. Podstawa wydzielenia
przez Z. Wozniaka wspomnianych gltownych faz
chronologicznych grupy mieszanej byto zréznicowa-
nie ceramiki: Nawet pobiezny rzut oka wskazuje, Ze ist-
niejq dwie grupy stanowisk. Jednq z nich tworzq osady,
z ktorych znamy ceramike grafitowq i zwykle ,siwg’,
druga zawiera ceramike malowanq (wytqcznie lub jako
gtowny rodzaj) (Wozniak 1970, 110). Zaproponowany
wowczas podzial réznit sie od wezes$niejszych propo-
zycji J. Potockiego i Z. Wozniaka (Potocki, Wozniak
1959; 1961). Zanegowano tez istnienie zespolow
z ceramika ,luzycko-pomorska” i zabytkami latenski-
mi (Wozniak 1970, 143, 144, 192). Podobne ujecie
przedstawil K. Godtowski, wyrdzniajac horyzont
»celtycki” oraz materialy mieszane, celto-przeworskie

® 7. Wozniak zaznaczyt jednak, ze odrebnym zagadnieniem po-

zostaja zabytki pochodzace czgsciowo z zespotdéw kultury pomor-
skiej oraz przedmioty typu poznolatenskiego z Rzeszowszczyzny
i Kielecczyzny (Wozniak 1970, 105).
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(okreslane juz wéwczas mianem ,tynieckich”), kto-
re mialy si¢ dzieli¢ na dwie fazy (Godtowski 1977b,
72-74).

W V tomie ,,Prahistorii ziem polskich” Z. Woz-
niak podzielit materiaty kultury latenskiej z zachod-
niej Matopolski na trzy odcinki chronologiczne: fazg
»czysto celtycka” oraz dwie fazy wspolwystepowania
zabytkow celtyckich i przeworskich (Wozniak 1981).
Natomiast w pracy z 1986 r. znajdziemy nieco inne
ujecie terminu ,grupa tyniecka”. Nie ma juz on odno-
si¢ sie do najstarszego, ,czysto celtyckiego” odcinka
osadnictwa latenskiego w rejonie podkrakowskim.
Okreslenie to, jak pisal Z. Wozniak, nalezatoby za-
wezi¢ do fazy nastepnej, cechujqcej sie wystepowaniem
materiatow o wyrazniej mieszanym charakterze kultu-
rowym (Wozniak 1986, 16). Z. Wozniak przyjmowat
takze istnienie cezury miedzy wspomnianymi fazami
i przypuszczal, Ze jest ona wynikiem jakiego$ wazne-
go wydarzenia. Zakladat tez, ze osadnictwo tynieckie
nie musi by¢ prosta kontynuacjq starszego, ,,czysto
celtyckiego” cyklu kulturowego (Wozniak 1986, 17).

W kolejnych latach zarysowala sie jednak po-
nownie tendencja, by terminem ,grupa tyniecka”
okresla¢ wszystkie fazy rozwojowe osadnictwa cel-
tyckiego w zachodniej Malopolsce (Poleska 2006).
Nazwa ta byla tym bardziej adekwatna, zZe materia-
ly z badan w Tyncu sa reprezentatywne dla calego
spektrum osadnictwa o cechach celtyckich z zachod-
niej Matopolski. Z ujeciem takim spotykamy si¢
w pracach Z. Wozniaka (1990, 1992; 1996b) oraz
w podrecznikowym ujeciu piora P. Kaczanowskiego
(Kaczanowski, Koztowski 1998, 209-212) czy w nie-
ktorych najnowszych publikacjach (Grygiel 2018, 581,
zestawienie 48C, Tabl. VII). Jak zauwaza P. Poleska,
wynika to z faktu, ze w przypadku wielu stanowisk,
zwlaszcza znanych wylacznie z badan powierzch-
niowych, nie jest mozliwe zawgzenie datowania do
konkretnej fazy. Paulina Poleska wskazuje ponadto,
ze zaproponowane przez Z. Wozniaka kryteria wy-
rozniania faz niekiedy zawodza. I tak, ceramika grafi-
towa jest spotykana we wszystkich fazach osadnictwa
latenskiego w Malopolsce zachodniej, ceramika siwa
wystepuje zarowno w najstarszej, ,czysto latenskiej”
fazie, jak i w kolejnym odcinku chronologicznym,
a w sporadycznych przypadkach jest tez spotykana
w najmtodszym stadium grupy tynieckiej. Recznie le-
piona ceramika kultury przeworskiej noszaca cechy
I fazy ceramicznej wg T. Dabrowskiej jest spotyka-
na przede wszystkim w srodkowym stadium grupy
tynieckiej, ale rejestrowano jg rowniez w kontekscie
poczatkow trzeciego, koncowego stadium (Poleska
2006, 9). Nalezy tez doda¢, ze pod pojeciem ,,grupa
tyniecka” nie kryje si¢ juz tylko jednostka kulturowa
zawierajaca elementy kultury latenskiej i przewor-
skiej, ale zidentyfikowano tez komponenty typowe
dla kultury puchowskiej i kregu dackiego (Wozniak
1990; 1992; Poleska 2006). Studia Z. Wozniaka i P.
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Poleskiej ujawnity jeszcze jeden element ksztattujacy
obraz osadnictwa w rejonie podkrakowskim, a mia-
nowicie nieliczne znaleziska o charakterze jastorf-
skim (Wozniak, Poleska 1999, passim). Czes¢ z nich
datowana jest jeszcze na okres poprzedzajacy osadni-
ctwo kultury latenskiej, cze$¢ moze by¢ wspotczesna
»czystej fazie celtyckiej” Iub starszemu odcinkowi
»fazy mieszanej”, a czes¢ pochodzi z osady w Krako-
wie-Mogile stan. 1, ktéra datowana jest na najmlod-
sze stadium grupy tynieckiej. Mlodsze materiaty
uwazane sa za swiadectwo kontaktéw, jakie ludnosc
kultury Poienesti-Lucaseuca miata utrzymywac ze
spotecznosciami Europy Srodkowej (Wozniak, Pole-
ska 1999, 386). Ustalenia Z. Wozniaka i P. Poleskiej
uzupelnili ostatnio M. i K. Dziegielewscy, ujawniajac
grupe znalezisk o proweniencji dolnonadodrzanskie;j,
w tym bimetaliczng szpile skrzydetkowata typu po-
morskiego, na osadzie w Podl¢zu, stan. 17 (ryc. 4:f)
(Dziggielewski, Dziggielewska 2012, 1500), oraz
J. Rodak, publikujac m.in. pojedyncze znalezisko
ceramiki kultury jastorfskiej ze stanowiska 9 w Stani-
stawicach (Rodak 2018, 13, 14; Ryc. 2).

Jednak nie wszyscy badacze zaakceptowali
propozycje postrzegania pojecia ,grupa tyniecka”
jako kompleksowego okreslenia wszystkich faz osad-
nictwa celtyckiego w zachodniej Matopolsce. Dla
K. Godtowskiego istotnym wyrdznikiem pozostawalo
wcigz wspotwystepowanie ceramiki kultury latenskiej
i przeworskiej. W jednej z ostatnich swoich prac ten
wybitny badacz epoki zelaza stwierdzit: Od momentu
pojawienia sie tego rodzaju mieszanych zespotow wyroz-
niamy na tym obszarze (tj. nad gorng Wista) lokalng
grupe kultury latenskiej - tzw. grupe tynieckq (God-
towski 1995, 120). Oryginalne i raczej odosobnione
ujecie przedstawit A. Kokowski, wedlug ktorego
grupa tyniecka - wraz z grupg nidzicka z potnocne-
go Mazowsza i grupa kruszanska z Kujaw - miata
wchodzi¢ w sktad kultury przeworskiej (Kokowski
2004, 38-40).

W pierwszej dekadzie XXI w. dos¢ nagta rewizje
dawniejszych pogladow taksonomicznych umozli-
wily nowe akcje badawcze, przeprowadzone po obu
stronach gornej Wisty. Ich dobitnym wyrazem byto
rownolegte zaprezentowanie w 2007 r. do$¢ podobne;j
wizji rozwoju osadnictwa w typie latenskim w Mato-
polsce przez kilkoro badaczy na konferencji ,Doba
laténska v ceskych zemich, v Polsku a na Slovensku”
w Polanicy-Zdroju (referaty P. Dulgby, M. Dziegie-
lewskiej i K. Dziggielewskiego oraz M. Grygiela
i J. Pikulskiego). W serii ukazujacych si¢ w tym cza-
sie i wkrotce potem publikacji sugerowano diuzsze
niz dotad trwanie osadnictwa ,czysto” latenskiego
oraz pojawienie si¢ synkretycznych, celto-german-
skich (przeworskich) spotecznosci dopiero w poz-
nym okresie latenskim (Dziegielewska et al. 2006,
662; Duleba 2009; 2014; Grygiel et al. 2009, 213-214;
Rudnicki 2009; Dziggielewski, Dziggielewska 2012,



1501). Obszerna argumentacj¢ na rzecz takiej inter-
pretacji zachodniomatopolskich materiatow o ce-
chach celtyckich przedstawit P. Dulgba (2009; 2014),
ktory zwrocit uwage, ze w analizowanych przez niego
inwentarzach brakuje zabytkow bedacych pewnymi
wyznacznikami fazy LT D1. Przypomniat tez, ze pod-
czas badan w Nowej Hucie wielokrotnie dochodzito
do blednej interpretacji sytuacji stratygraficznej,
a warunki inwentaryzacji i przechowywania materia-
16w nie sprzyjaly rygorom konserwatorskim. Uwagi
te daly asumpt do zakwestionowania zwartosci nie-
ktorych wyroznianych uprzednio zespoldéw. Takie
postepowanie badawcze doprowadzito P. Dulebe do
wniosku, ze osadnictwo o cechach latenskich roz-
wijato si¢ w dwoch cyklach - wcze$niejszym, czysto
celtyckim i pdzniejszym, odpowiadajacym synkre-
tycznej grupie tynieckiej obejmujacej materialy cel-
tyckie i przeworskie z elementami typowymi dla kul-
tury puchowskiej i dackiej. Co najistotniejsze, wedle
P. Duleby nie zostal potwierdzony zwiazek pomiedzy
wspomnianymi cyklami, a w S$wietle Owczesnego
stanu badan mozna przyjac istnienie hiatusu miedzy
osadnictwem ,,czysto celtyckim” i ,mieszanym” - ty-
nieckim. Ze stadium celtyckim konczacym si¢ wraz
z faza LT C winna by¢ taczona przede wszystkim ce-
ramika siwa i grafitowa, a ze stadium tynieckim - ce-
ramika grafitowa i malowana. Starszy cykl osadniczy
miatby nawiazywa¢ do osrodkow kultury latenskiej
z Czech i Moraw (ale np. zdobiony grot z Iwano-
wic, gr. 9, znajduje analogie w Kotlinie Karpackiej),
natomiast w mlodszym widoczne sa oddziatywania
plynace ze Stowacji. Oddzialywania te obejmuja nie
tylko impulsy celtyckie, ale i puchowskie oraz dackie
(Dulgba 2009; 2014). W nowszych pracach badacz
ten sklonny jest rozszerzac¢ zrodlo tych wplywow na
calg Kotling Karpacka (Duleba, Wysocki 2017, 62).
Warto zauwazy¢, ze propozycja P. Duleby czesciowo
odpowiada niektorym wczesniejszym propozycjom
Z. Wozniaka i K. Godlowskiego, ktorzy jednak dys-
ponowali skromniejsza baza zrodlowa, ze slabiej
rysujacym sie ewentualnym hiatusem osadniczym
(Wozniak 1986, 16-20; Godlowski 1995, 120).
Opisany tu postep w badaniach nad osadni-
ctwem o cechach celtyckich w rejonie podkrakow-
skim sprawil, ze obecnie ponownie rozdziela si¢ cykl
»czysto celtycki” i ,mieszany” - tyniecki (Maciato-
wicz et al. 2016, 149, 151; Maciatowicz 2016, 94, 104).
Na otwartej 17 wrzesnia 2020 r. wystawie ,,70 lat -
Archeolodzy dla Nowej Huty”, zorganizowanej przez
Muzeum Archeologiczne w Krakowie, Oddziat Nowa
Huta, czytamy: Pierwsza grupa [Celtow], wywodzqgca
sie zapewne z Moraw, przybyta w rejon Nowej Huty ok.
300 r. p.n.e., osiedlajqc sie m.in. w Wyciqzu, Pleszowie
i Cle. Kolejne grupy Celtow, przybyte z potudniowo-
-wschodniej Stowacji, dotarty okoto 100 r. p.n.e. Powsta-
by wowcezas nowe osady, m.in. w Krzestawicach i Mogile.
Rozpoczqt sie okres najwiekszej prosperity osadnictwa

celtyckiego na tym terenie. W I w. p.n.e. zaczety napty-
wac na tereny podkrakowskie réwniez grupy ludnosci
identyfikowane z kulturq przeworskq, integrujqc sie
z etnosem celtyckim. Ta specyficzna mozaika okreslana
Jjest mianem ,,grupy tynieckiej”.

Ewolucji ulegata tez definicja stateréw typu kra-
kowskiego. W ujeciu Z. Wozniaka, L. Morawieckiego,
a nastepnie P. Kaczanowskiego typ ten obejmowat
szereg dos¢ zroznicowanych monet ze stopu zlota
spotykanych w rejonie podkrakowskim (Castelin
1976, 265; Wozniak 1977; 1978; Morawiecki 1986,
118; Kaczanowski 1996, 128). Uscislenie definicji
staterow typu krakowskiego, ich doktadne omowienie
oraz propozycje podzialu typologicznego zawdzie-
czamy M. Rudnickiemu (2012). Wspomniany badacz
potwierdzil wczesniejsze hipotezy mowiace o lokal-
nej, matopolskiej proweniencji omawianych monet,
a na podstawie 17 znanych wowczas egzemplarzy wy-
roznit dwie grupy stateréw - pierwsza, prototypowq
oraz druga, obejmujacy egzemplarze reprezentujace
w pelni wyksztalcony wariant typu krakowskiego.
W obregbie grupy pierwszej odnotowano dwie odmia-
ny awerséw i dwie odmiany rewersow, a w grupie dru-
giej zarejestrowano cztery odmiany awersow i cztery
odmiany rewersow, obrazujace poszczegolne fazy
ewolucji przedstawien widniejacych na obu stronach
omawianych monet. Najmtodsze znalezisko, z okolic
Opatowa, pow. loco, zdaje sie¢ wskazywac, ze nale-
zy si¢ liczy¢ z wigkszym zréznicowaniem awersow
(Bochnak, w druku). Pewien walor chronologiczny
ma nie tylko sekwencja grup oraz odmian, ale i waga
monet, ktéra obniza si¢ wraz z malejaca zawartoscia
zlota w stopie. Niestety, wsrod 20 znanych obecnie
staterow typu krakowskiego, ani jeden nie zostal
pozyskany podczas wykopalisk archeologicznych.
Co najmniej dwukrotnie (FolkuSova, okres Martin,
Zilinsky kraj na Stowacji i Tuklaty, okres Kolin, Stfe-
docesky kraj w Czechach) statery typu krakowskiego
stanowily czg$¢ skarbéw monet celtyckich odkrytych
przez poszukiwaczy-amatorow. Dla dziesigciu eg-
zemplarzy w ogole nie znamy miejsca znalezienia,
a w przypadku pozostalych lokalizacja obejmuje np.
,okolice Krakowa”, ,prawdopodobnie okolice Za-
grzebia”, ,okolice Sochaczewa”, przy czym okresle-
nia te nalezy traktowa¢ orientacyjnie. Rozprzestrze-
nienie omawianych monet, z wyrazna koncentracjq
w rejonie Krakowa, ale ze znaleziskami z Czech,
Stowacji, a nawet Chorwacji zdaje sie¢ odzwierciedlac¢
sie¢ kontaktow ludnosci grupy tynieckiej.

W nowszej literaturze opisano réwniez inne
przejawy prawdopodobnie lokalnego mennictwa
celtyckiego. Chodzi tu o pojedyncze statery typu
Petczyska I (Petczyska) i II (Modlniczka, Sieradz),
znane dotad wylacznie w nominale 1/8 statera
(Rudnicki 2005; Byrska-Fudali er al. 2009). Cyto-
wani autorzy uwazaja ten specyficzny typ monet za
zwiazany z szeroko pojeta tradycja bojska, jednak
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Z pewnoscig wybijany na potnoc od Karpat, zapewne
w zachodniej Malopolsce, prawdopodobnie jeszcze
u schytku ,drugiej fazy grupy tynieckiej” (typ I), lub
po zmianach kulturowych, ktorych symptomem byla
»tak zwana III faza grupy tynieckiej” (typ II) (Byrska-
-Fudali et al. 2009, 292). Do lokalnych, mato licznych
emisji ,grupy matopolskiej” zalicza si¢ takze kilka
innych staterow, w tym druga monete z Modlniczki
czy ztota monet¢ z Kryspinowa (Rudnicki 2012, 47).
Bicie monety o nizszych nominatach (1/8 statera)
potwierdzaja takze wspomniane znaleziska foremek
menniczych z Krakowa-Mogily i Zakrzowa.

Jak zatem dzis rysuje sie nasza wiedza na temat
osadnictwa celtyckiego pod Krakowem? We wczes-
nym okresie latenskim, tacznie z jego faza LTB,
trwalo tu jeszcze epigonalne osadnictwo wiazane
z cyklem tuzycko-pomorskim (Kubicha 1997; Dzig-
gielewski 2015). Na tak pozne datowanie nielicz-
nych sladow tej ludnosci wskazuja przede wszyst-
kim pojedyncze zabytki (importy) wczesnolatenskie
w miejscowym kontekscie, takie jak fragment to-
czonej misy typu Stupava z Jakuszowic, zapinki
zoomorficzne z Krakowa-Tynca i okolic Krakowa
(7) (Wozniak 2010, 92, 93, 94), fragmenty ozddb
i naczyn wykonanych na kole z grobow ciatopalnych
z Krakowa-Pleszowa, stan. 17 (Poleska 2006, 28-
30), zelazna zapinka z Zagorzyc, pow. kazimierski
(Grygiel 2018, 597) czy brazowa bransoleta ze zgru-
bieniami na kablaku z Podl¢za (Dziggielewski 2015,
Ryc. 11). Wszystkie te znaleziska, datowane gtownie
na LT A, ale czesciowo jeszcze na LT B1, wskazujg
na utrzymywanie kontaktow ze $wiatem celtyckim
przez miejscowa ludnos¢ wywodzacq sie z wczesnej
epoki zelaza. Takie kontakty, by¢ moze potaczone
Z rozpoznawaniem terenu w wykonaniu ,,pionieréw”
wywodzacych sie ze srodowiska celtyckiego, w kon-
cu wczesnego okresu latenskiego moglty doprowa-
dzi¢ do pojawienia si¢ w Matopolsce pierwszych
grup osadnikéw przybylych z terenu Moraw-Gorne-
go Slaska, ktorzy przyniesli ze soba w pelni uksztal-
towany, latenski model kulturowy w srodkowoeuro-
pejskim wariancie, a nastepnie utrzymywali ciagle,
ozywione kontakty z pobratymcami z zachodu, co
dokumentuje m.in. dynamika naptywu bransolet
szklanych (Dziggielewski, Purowski 2011, 89-90),
innych ozdob czy monet. Nie potrafimy na razie
bezsprzecznie stwierdzi¢, w jak silne demograficz-
nie srodowisko kulturowe po obu stronach gornej
Wisly trafily te nowe grupy. Nie wydaje sie jednak,
aby byla to pustka osadnicza - $wiadectwem moga
by¢ echa stylistyki ,,postiuzycko-pomorskiej” w cera-
mice lepionej recznie, znajdowanej w reliktach naj-
starszych chat latenskich w Podtezu (Dziggielewski
2016, 35), czytelne np. w postaci zdobienia garnkow
(czesto zawierajacych domieszke grafitu) ,zaplata-
nymi” listwami plastycznymi czy zaszczypywania
krawedzi wylewow.
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Poczatki osadnictwa celtyckiego w rejonie
podkrakowskim siegaja miodszego odcinka stadium
LT B. Do tego horyzontu nalezy zaliczy¢ materiaty
z czworokatnego obiektu rowkowego z Zakrzowca,
stan. 7. W obre¢bie zatozenia w ksztalcie zblizonym
do kwadratu o boku dtugosci niecaltych 5 m, natra-
fiono na kilka skupisk przepalonych kosci ludzkich
i ceramiki wykonanej przy uzyciu kota garncarskie-
go. W poblizu wzmiankowanego obiektu odkryto
tez fragment brazowej ozdoby wykonanej w stylu
plastycznym (Jarosz, Rodak 2006, 630, Ryc. 11,
16-18). Dos¢ prawdopodobne jest, ze z tego samego
czasu pochodza kolejne dwa, pozbawione materiatu
zabytkowego obiekty rowkowe z Zakrzowca, stan. 7
(Naglik 2012). Podobnie datowane sa najstarsze ma-
terialy kultury celtyckiej z Krakowa-Mogily, stan. 1
i Krakowa-Pleszowa, stan. 17.

Przez wiele dziesiecioleci za najmlodsze pewnie
datowane materialy fazy ,czysto celtyckiej” uwazano
groby z Iwanowic (gdzie mozna wskazac¢ elementy
typologicznie wczesniejsze i pozniejsze, ale nie ma
pewnosci, ze przeklada sie to na zroznicowanie
momentu ztozenia ich do ziemi'®). Do tego samego
horyzontu nalezy zaliczy¢ grob z Aleksandrowic,
ktorego inwentarz nawigzuje do terendéw zajetych
przez Tauryskow. Nietypowy zelazny pas znajduje
analogie w BreZicach, gm. /loco, gr. 47, w poludniowo-
-wschodniej Stowenii (Gustin 1984, 114-120; Szabo,
Petres 1992, 109, 221, PL. 103). Zespoty te, wraz ze
slabiej zadokumentowanymi pochowkami z Wil-
kowa i ewentualnie Krakowa-Witkowic wyznaczaly
najmlodszy horyzont celtyckich grobow ciatopalnych
z rejonu podkrakowskiego, przypadajacy na stadium

10 Groby z Iwanowic pierwotnie byty datowane przez J. Rosen-

-Przeworska na okres srodkowolatenski, ze wskazaniem na jego
mtodszy odcinek. J. Rosen-Przeworska wskazywala tez na moz-
liwos¢ istnienia wyraznej roznicy czasowej migdzy tymi zespota-
mi oraz na obecnos$¢ elementéw typowych dla réznych regionow
swiata celtyckiego (Rosen-Przeworska 1964, 19, 21). Polemizowat
z tymi pogladami Z. Wozniak, wskazujac, ze jakkolwiek niektore
elementy wyposazenia grobow z Iwanowic wykazuja pewne zroz-
nicowanie typologiczne i chronologiczne (zwlaszcza pasy tancu-
chowe), to jednak inne cze¢$ci inwentarza (np. zapinki, umba) sa
sobie wspodtczesne i oba pochowki nalezy wiaczy¢ do jednego ho-
ryzontu czasowego (Wozniak 1960, 135, 137). Z kolei P. Poleska
wzmiankujac pas lancuchowy z gr. 34, pisze o ,starszym” grobie
z Iwanowic (Poleska 2006, 160). Poczatkowo Z. Wozniak sktonny
byt datowac¢ groby z Iwanowic na fazg LT C2, jednak w kolejnych
pracach skorygowat swoje poglady i opowiedziat si¢ za datowa-
niem na stadium LT Clb (Wozniak 1970, 108, 120, 121, Tabl
XXIX:1, 1b, XXXI:1a; 1991, passim). Takie tez datowanie przyjat
P. Dulgba (2009, 13). Tym samym, groby z Iwanowic i Aleksan-
drowic wyznaczaja najmtodszy horyzont pochowkéw klasycznej
kultury latenskiej w Matopolsce, ktory odpowiada horyzontowi 6
wg R. Gebharda (1989, 86, 91, 92, Ryc. 26, 31). Obecnos¢ star-
szej formy pasa lancuchowego w grobie 34 z Iwanowic to przejaw
przezywania si¢ starszych elementow i naturalnego naktadania si¢
sztucznie wyrdznionych faz. Dobra analogi¢ stanowig tu datowane
na faze LT Cla zespoty z Ludas-Varjuduilé, gr. 1140 i 1057, gdzie
zarejestrowano starsze pasy z 6semkowatych, skrgconych ogniw
(Szabd, Tanko 2012, 111, tabl. XLIII:1a-c, XLVII:3).



LT Clb. Badania Z. Wozniaka i P. Poleskiej wyka-
zaly, ze w fazie ,czysto celtyckiej” (oraz by¢ moze
w czasie poprzedzajacym osadnictwo latenskie) nale-
zy liczy¢ si¢ z niewielka infiltracja elementow kultu-
ry jastorfskiej. Wyniki badan osady w Podlezu, stan.
17, oraz Zagorzu, stan. 2, pozwolity przesung¢ ramy
fazy ,.czysto celtyckiej” az po koniec stadium LT C2
lub przetom faz LT C2/D1. Trzeba tu podkresli¢, ze
metodycznie zbadane relikty chat z Podleza, ktore
dostarczyly szeregu obserwacji zwiazanych z formo-
waniem si¢ wypelnisk takich obiektow na osiedlu
wielokulturowym, w tym dane o notorycznym i ma-
sowym zaleganiu w ich wypelniskach zaréwno star-
szych, jak i mlodszych artefaktow (ryc. 5), nakazuja
duza ostroznos¢ w kwestii interpretacji ,,mieszanych
zespotow” w dawniej pozyskanych materiatach z No-
wej Huty i nie tylko (por. ryc. 2).

Nowe s$wiatlo na dynamike przemian osadni-
czych w rejonie podkrakowskim w ostatnich wiekach
p.n.e. rzucily takze wyniki badan w Modlniczce,
pow. krakowski, stan. 2, prowadzonych przez ekipg
Krakowskiego Zespotu do Badan Autostrad. Na tym
stanowisku, polozonym przy poinocno-zachodnich
granicach aglomeracji krakowskiej, zarejestrowano
materialy kultury przeworskiej z mtodszego okresu
przedrzymskiego oraz zabytki celtyckie. Dendrochro-
nologiczne datowanie drewnianych przedmiotow wy-
dobytych z wypelniska starorzecza rzeczki Wedonki
dostarczyly dat, ktore mozna synchronizowaé ze
stadium LT C2 (i grosso modo z faza A1 mlodsze-
go okresu przedrzymskiego - MOP). Sg to: 174 rok
p.n.e., 136 rok p.n.e. oraz 147 rok p.n.e. (Byrska-Fu-
dali, Przybyta 2012, 530-547). Oczywiscie otrzymane
daty nie musza wyznacza¢ momentu zdeponowania
tych przedmiotow w bagnie, jednak istnienie osady
w fazie Al potwierdzaja zarazem nieliczne zabytki.
Nie udato si¢ natomiast zarejestrowac obiektow o tak
wczesnej chronologii (Byrska-Fudali, Przybyta 2012,
546). Odkrycia z Modlniczki wyznaczaja zapewne
poczatek przeworskiego cyklu osadniczego, ktory
w rejonie Krakowa trwal do wczesnej fazy okresu
wedréwek ludow i zarazem podwazajg twierdzenie
P. Dulgby o stosunkowo pdéznym, przypadajacym
na stadium A2 MOP pojawieniu si¢ tej jednostki
kulturowej w zachodniej Matopolsce. Nalezy jednak
zauwazyc¢, ze w rejonie podkrakowskim faza LT D1
istotnie nie jest dobrze reprezentowana i materialy
z Modlniczki stanowia tu wyjatek.

Nowe odkrycia ze wzmiankowanej osady z Pod-
teza, stan. 17 oraz z Modlniczki, stan. 2, wskazuja,
ze w rejonie podkrakowskim nie mamy do czynienia
z hiatusem osadniczym sensu stricto, ale raczej z dys-
kontynuacja starszych osad i zakladaniem nowych;
w fazie LT C2 (A1 MOP) mieliby$my tu do czynienia
z dwoma, czesciowo nakladajacymi sie na siebie cy-
klami osadniczymi. Na terenie Podleza, stan. 17, funk-
cjonowaloby wowczas osadnictwo ,,czysto celtyckie”,

ktore zanikto najpdzniej u progu fazy LTD, jednak
zapewne juz w stadium LT C2 (A1 MOP) nad We-
donka, ok. 30 km na poinocny zachod od Podleza,
pojawita si¢ ludnos$¢ kultury przeworskiej, ktora
miala kontakt z ludnoscia celtycka. Kontakty takie,
poczatkowo nieliczne i niezbyt intensywne, wigc nie-
pozostawiajace wielu uchwytnych sladéw, mogty da¢
poczatek mieszanej grupie kulturowej (tynieckiej),
ktora stopniowo, w mitodszym odcinku fazy LT D
wkroczyta na tereny zajgte uprzednio przez ludnos¢
zwigzang z ,celtyckim” cyklem osadniczym. Zja-
wisko zakladania poznych osad grupy tynieckiej na
surowym korzeniu (interpretowane niekiedy jako za-
geszczanie sieci osadniczej) jest stosunkowo dobrze
udokumentowane w rejonie Nowej Huty - w Krako-
wie-Mogile, stan. 1, Krakowie-Krzestawicach, stan.
41, Krakowie-Cle (Poleska 2006, 257).

Osadnictwo grupy tynieckiej przypadatoby
przede wszystkim na mtodszy odcinek fazy LT D.
W swietle dzisiejszej wiedzy byla to synkretyczna
jednostka kulturowa, gdzie procz elementéw laten-
skich i przeworskich czytelne sa tez wpltywy dackie
i puchowskie, a takze jastorfskie. Potwierdzona jest
dzialalnos¢ gospodarcza, zwlaszcza wyspecjalizowa-
ne garncarstwo oraz metalurgia i eksploatacja soli
(Wozniak 1971, 508). Obecnos¢ zréznicowanych
importow wskazuje jednoznacznie, ze w ostatnim
wieku p.n.e. i w poczatkach n.e. okolice Krakowa
stanowily cz¢sc¢ sieci dalekosigznej wymiany handlo-
wej. Istotne znaczenie odgrywal tu zapewne handel
sola, a moze réwniez innymi dobrami (bursztynem?
niewolnikami?). Grupa tyniecka byla tez zapewne
waznym posrednikiem w latenizacji ziem polskich.
Emisja monet miala pewne znaczenie gospodarcze,
ale byta chyba przede wszystkim wyrazem znaczenia
lokalnych elit. Moze o tym swiadczy¢ brak monet
zdawkowych, ktore zwykle stanowia podstawowy
ekwiwalent przy transakcjach handlowych.

Poczatki XXI stulecia przyniosty tez nowe dane
na temat obrzadku pogrzebowego ludnosci o ce-
chach celtyckich z okolic Krakowa. Jak wspomniano,
ze starsza, czysto celtycka faza osadnictwa lgczony
jest obiekt rowkowy z Zakrzowca, stan. 7, nieliczne
pozniejsze groby ciatopalne z Iwanowic, Wilkowa,
Aleksandrowic oraz by¢ moze z Krakowa-Witkowic.
Zasadne sa tez hipotezy P. Poleskiej zakladajace
istnienie wczesnej nekropoli w rejonie Krakowa-
-Pleszowa, stan. 17 oraz by¢ moze rowniez Krakowa-
-Wyciaza, stan. 43, skad znane s pojedyncze mili-
taria (Poleska 2006, 159, 160). Nieznaczna liczba
grobow ciatopalnych nie moze dziwié. Jest to zapew-
ne odbicie szerszej, niemal panceltyckiej tendencji,
wyrazajacej si¢ w stopniowym zmniejszaniu masy
kosci sktadanych do grobow ciatopalnych, co w fazie
LT C przerodzito si¢ w stopniowy zanik pochowkow
uchwytnych za pomoca stosowanych obecnie metod
archeologicznych.
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Niejasno przedstawia si¢ problem obrzadku
pogrzebowego ludnosci mieszanej grupy tynieckie;j.
Réwniez i w jej przypadku nie znamy cmentarzysk,
podobnie jak nie ma ich w kulturze latenskiej, pu-
chowskiej i dackiej. Z grupa tyniecka laczone sa
ewentualnie dwa pochowki z cmentarzyska kultury
przeworskiej w Kryspinowie, pow. krakowski, ob. 42
i 89. W czworokatnym obiekcie rowkowym nr 42 na-
trafiono na szczatki cialopalenia oraz fragmenty ce-
ramiki malowanej i naczyn re¢cznie lepionych (Woz-
niak 1981, 261). Wypekisko obiektu rowkowego
nr 89 zawieralo ceramike malowana i zapinke typu
A.68 (Godtowski, Madyda 1976, 30-31, Ryc. 1:c).
Znane z Kryspinowa czworokatne obiekty rowkowe
o boku dlugosci ok. 6-7 m, podobnie jak wickszos¢
podobnych zalozen z Matopolski i Slaska, uwazane
sa za przejaw celtyckich lub postceltyckich tradycji
w obrzedowosci funeralnej. Ze sfera kultu taczy sie
tez duzo wiekszy (25x40-60m?), stabo zachowany
i nieprawidlowo eksplorowany i zadokumentowany
obiekt rowkowy z Krakowa-Pleszowa, stan. 17 (Po-
leska 2006, 218-222). Celtyckie tradycje funeralne
najprawdopodobniej przetrwaly w Matopolsce jesz-
cze w okresie wplywow rzymskich, co moze tluma-
czy¢ niewielka liczb¢ znanych nekropoli kultury
przeworskiej z tego terenu (Wozniak 1971, 517, 518;
1981, 262; Godtowski 1981, 112). Dysponujemy jed-
nak stosunkowo nowym, bardzo waznym zrodtem
pozwalajacym na poznanie niektorych aspektow
obrzadku pogrzebowego ludnos$ci grupy tynieckiej
i jej potomkow reprezentujacych juz spotecznosé
kultury przeworskiej. Mamy na mysli rezultaty badan
wykopaliskowych wzmiankowanego juz wielokulturo-
wego kompleksu osadniczego w Modlniczce, stan. 2
(Byrska-Fudali, Przybyta 2010; 2012, 530-547). Wy-
niki prac prowadzonych na osadzie, ktorej najstarsza
faza siega ostatniego stulecia p.n.e., a schytek przy-
pada na koniec poznego okresu wplywow rzymskich
jednoznacznie potwierdzajq akulturacje spotecznosci
grupy tynieckiej w srodowisku kultury przeworskie;j.
Drobiazgowe badania sasiadujacego z osada obiektu
2537 - bagiennego depozytu w starorzeczu Wedonki,
wykazaly, ze ztozono tam szczatki ciatopalenia i cera-
mike typowa dla catego spektrum chronologicznego
pobliskiej osady. Co bardzo istotne, wspomniane zde-
ponowanie pozostatosci pokremacyjnych bylo aktem
jednorazowym i musiato mie¢ miejsce niedtugo przed
opuszczeniem osady (Byrska-Fudali, Przybyta 2010;
2012, 544). Oznacza to, ze ludnos¢ zamieszkujaca
wspomniane osiedle praktykowala cialopalenie, a po
kremacji przechowywatla czes¢ szczatkow przodkow
i fragmentow darow grobowych w nieokreslonym
blizej miejscu (,,domu zmartych”? ,,ossuarium”?), do
ktorego istnial staty dostep. Taki obrzadek pogrzebo-
wy funkcjonowal od poczatkéw trwania osady, gdy
w inwentarzach widoczne sg jeszcze wpltywy kultury
celtyckiej, zwlaszcza ceramika grafitowa i ,siwa”.
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Znaleziska wczesnej ceramiki nie sa zbyt liczne, lecz
musimy pamiegtac, ze byly one ok. 500 lat przechowy-
wane w ,,ossuarium”. Biorac pod uwage fakt, ze sta-
nowiskom osadowym grupy tynieckiej nie towarzysza
nekropole, mozna przyjac, ze opisany obrzadek po-
grzebowy byt praktykowany w lokalnym srodowisku
o cechach celtyckich juz w ostatnich wiekach p.n.e.
Co wigcej, uwagi M. Byrskiej-Fudali i M. M. Przybyly
na temat stanowiska w Modlniczce sa grosso modo
zbiezne z hipotezami autorow publikacji trewerskiej
nekropoli w Lamadelaine (Luksemburg), ktérzy
dysponujac znacznie mniej przekonujacymi prze-
stankami przypuszczali, Ze ciata zmartych byty przez
dhuzszy czas eksponowane, nastepnie przeprowadza-
no kremacje, po ktorej tylko czes$¢ szczatkow umiesz-
czano W ziemi, natomiast pozostate podlegaty inne-
mu rytualowi (Metzler-Zens et al. 1999, 445-449).
Mozemy wigc zaryzykowac twierdzenie, ze badania
w Modlniczce maja bardzo istotne znaczenie dla
poznania detali ,nieuchwytnego” obrzadku pogrze-
bowego ludnosci kultury latenskiej nie tylko w Ma-
topolsce, ale i w innych czesciach $wiata celtyckiego.

Mimo widocznego ogromnego postepu w bada-
niach nad osadnictwem o cechach celtyckich w re-
jonie podkrakowskim, obraz ten jest peten luk. Nie
liczac odkry¢ w Modlniczce, w zasadzie nie znamy
stad materiatow z fazy LT D1. Zastanawia¢ tez musi
stosunkowo skromna liczba znalezisk potwierdzaja-
cych eksploatacje soli (por. Jodlowski 1988, 138-
139). Zdaniem Ch. Cumberpatcha, obecnos¢ zi6z
soli byta jednym z czynnikow decydujacych o rozwo-
ju grupy tynieckiej, wpisujacym sie w istniejacq juz
sie¢ dalekosieznych powiazan handlowych (Cumber-
patch 1995, 208). Dzieki stonym zroédtom w rejonie
Wieliczki, ludnos¢ kultury celtyckiej, a nastepnie
grupy tynieckiej, miata dostep do tej waznej kategorii
bogactw naturalnych, niespotykanych powszechnie,
a niezbednych do zycia. Niewykluczone, ze powsta-
nie osady warzelniczej na stanowisku XI w Wieliczce
byto zwiazane z popytem na sol po potudniowej stro-
nie Karpat, jednak trudno jest udowodni¢ te hipote-
z¢. Przede wszystkim, zestandaryzowane naczynia
w typie pucharkéw kielichowatych, ktoére taczy sie
z produkcja warzelnicza w rejonie podkrakowskim,
nie sa spotykane po potudniowej stronie Karpat. Ich
liczebno$¢, szczegotowa typologia i zwiazek z pro-
dukcja z okresu latenskiego nie sa zreszta wystarcza-
jaco dobrze udokumentowane nawet na omawianym
obszarze solono$nym (nigdzie szerzej nie sa opisane
pucharki z Wieliczki i Krakowa-Kurdwanowa - por.
Jodtowski 1976, Ryc. 52; 1988, 139)". Ch. Cumber-
patch przypuszcza, ze przy dalekosieznym handlu

' Dobrym przyktadem jest funkcjonowanie informacji o ,wiek-

szej ilosci naczyn tego typu [pucharkow kielichowatych] z materia-
tami péznolatenskimi” w Podtezu, stan. 1 (Jodtowski 1988, 139),
czego nie potwierdza pelna analiza materiatlow z tej osady autor-
stwa Z. Wozniaka (1990).



sola uzywano lekkich pojemnikéw, zapewne wykona-
nych z substancji organicznych, ktore nie sa uchwytne
w materiale archeologicznym i brak znalezisk naczyn
ceramicznych przeznaczonych do transportu soli nie
jest w zachodniej Matopolsce zjawiskiem zaskakuja-
cym (Cumberpatch 1995, 208). Podobnie wygladata
kwestia dystrybucji pucharkéw solowarskich w pdz-
nej epoce brazu i wczesnej epoce Zelaza: poniewaz
stuzyly tylko do formowania brykietow soli, a nie do
transportu, to wystepuja wytacznie w najblizszej oko-
licy wielickiego pasa solonosnego (Kadrow, Nowak-
-Wiodarczak 2003; Dziggielewski, Mazur w druku).

Wreszcie, nie mozna wykluczy¢ stosowania
w tym czasie metod pozyskiwania soli z solanki nie
opierajacych si¢ na technice brykietazowej, a wigc
nie pozostawiajacych masowych Sladéw w zapisie
archeologicznym (por. Harding 2013, 28-30). Nie-
wykluczone, ze w sasiedztwie wspomnianej osady
ze stanowiska XI w Wieliczce funkcjonowal warsztat
garncarski produkujacy inne typy naczyn uzywanych
do odparowywania solanki. Moze o tym swiadczyc¢
obecnos$¢ duzej serii ceramiki grafitowej oraz odkryte
w obrebie kompleksu solankowego skupisko surow-
ca grafitowego. Przypomnijmy, ze domieszka grafitu
W masie ceramicznej podnosi wytrzymatos¢ na wy-
sokie temperatury i czynniki chemiczne, a wykonane
z niej naczynia sa odporne na wielokrotne podgrze-
wanie (Wirska-Parachoniak 1980; Poleska 2006, 71).
Co istotne, sam grafit jest produktem importowanym
i moze poswiadczac¢ istnienie kontaktow z terenami
Moraw, Czech i Dolnej Austrii (Wirska-Parachoniak
1980, 86). Dziatalno$¢ warsztatu garncarskiego
swiadczylaby wiec o dobrej organizacji zaplecza go-
spodarczego i przemawiataby posrednio za wytwarza-
niem wigkszej ilosci soli, przeznaczonej na eksport
(Jodtowski 1971, 147). Badania na tej rozleglej osa-
dzie nie doczekaly sie jednak dotad kompleksowe;j
publikacji (Lasota, Pawlikowski 2009, 364). Wiado-
mo, ze odnotowano tam poznolatenskie materialy
grupy tynieckiej oraz znaleziska kultury puchowskiej
i przeworskiej ze starszego okresu wplywow rzym-
skich. Jak pisza A. Lasota i Sz. Pawlikowski, na stano-
wisku zarejestrowano zastanawiajaco mato obiektéw
nieruchomych, a wigkszo$¢ materialéw pochodzita
z warstwy kulturowej (Lasota, Pawlikowski 2009,
365). O ile domniemane pozostatosci instalacji do
odparowywania solanki mogg budzi¢ watpliwosci, to
znalezisko znacznej iloSci grafitu zdaje sie Swiadczy¢
o prowadzonej tam dzialalnosci produkcyjne;j.

Mimo tak skromnej ewidencji (nie powiekszonej
w ogole w wyniku akcji budowy autostrady, w prze-
ciwienstwie do sladéw solowarstwa z neolitu, epoki
brazu i wczesnej epoki zelaza), pozyskiwanie i han-
del solg jawitby si¢ wciaz jako wazny czynnik uzasad-
niajacy aktywnos$¢ przedstawicieli plemion celtyckich
na poinoc od Karpat. Trudno jest jednak doktadnie
oszacowac¢ znaczenie solowarstwa dla osadnikow

celtyckich. Intensywna, wielowiekowa eksploatacja
stonych zrodet oraz dlugotrwate osadnictwo w rejo-
nie Wieliczki przyczynily si¢ zapewne do zniszczenia
wielu pozostalosci starozytnego solowarstwa.

Sam handel sola tez nie pozostawia latwo
uchwytnych sladow, wiec w znacznej mierze jestesmy
tu skazani na spekulacje. Przyjmuje sie, Zze we wczes-
nym okresie latenskim, ludnos¢ zamieszkujaca Cze-
chy najprawdopodobniej korzystata w pierwszym rze-
dzie ze zloz soli zlokalizowanych w rejonie Hallstatt
i Dlrrnberg w Austrii oraz z poktadéw znajdujacych
si¢ w okolicach Bad Nauheim w Niemczech. W fazie
LT C w wymienionych osrodkach nastapito wyrazne
zalamanie eksploatacji. Na poludniowym wschodzie
Europy bogate zloza soli polozone w Siedmiogro-
dzie i w rejonie Maramures byly kontrolowane przez
Dakow, ktérzy zapewniali dostawy tej substancji do
czesci Panonii oraz do znacznej czesci Potwyspu Bal-
kanskiego, na zachod od linii rzek Wardar-Morawa
(Medelet 1995, 53, 54; Iaroslavschi 1997, 45; Rustoiu
1999, 192). Niewykluczone, ze te okolicznosci zmu-
sity Celtow do poszukiwan innych zrodet soli, w tym
takze i do skierowania uwagi na obszary potozone
na poinoc od Karpat. W swietle obecnych danych,
na terenie Republiki Czeskiej brak jest sladow wska-
zujacych na lokalne pozyskiwanie soli w okresie
latenskim. Brak ich tez na Slowacji, a przeciez jest
to minerat niezbedny do zycia; skoro istnialo tam
osadnictwo celtyckie, to z calag pewnoscig funkcjono-
watl system zaopatrywania w sol. Nie byly to potrze-
by mate; wedlug szacunkow V. Salaca dla populacji
zamieszkujacej Czechy dzienne zapotrzebowanie
na sol siegato ok. 550 kg (Sala¢ 2006, 40-44). Co
prawda mozliwosci odtwarzania struktury dawnych
populacji oraz gestosci zaludnienia w starozytnosci
za pomocg stosowanych obecnie metod sa bardzo
ograniczone (Rodzinska-Nowak 2012, 59, 60), jed-
nakze nawet jezeli przyjmiemy, ze powyzsze szacunki
sa przesadzone'?, to i tak nalezy zdawac sobie sprawe
ze znacznej skali zapotrzebowania na sél na terenie
samej tylko Kotliny Czeskiej w czasach celtyckich.
Udzial celtyckich specjalistow w rozwoju lokalnego
warzelnictwa jako element bardziej ogdlnej koncepcji
wigzacej innowacje technologiczne z naplywem no-
wych grup ludnosci reprezentujacej wyzszy poziom
kulturowy jest zagadnieniem analizowanym przede
wszystkim w nauce anglosaskiej (Collis 1977, 1;

2 Nalezy si¢ raczej liczy¢ z zanizeniem tych wartosci, gdyz

V. Sala¢ przyjmuje bardzo ostrozny wskaznik rocznego zapotrze-
bowania na sol per capita, tj. 1 kg (Salac¢ 2004, 669), podczas gdy
wspolczesnie konsumpcje soli przez czlowieka ocenia si¢ na ok.
2,5 kg rocznie. W warunkach przednowoczesnych trzeba pamigtac
tez o soli, ktora musiata by¢ zapewniona zwierzetom hodowlanym
i do konserwacji zywnosci, co stanowi nawet 10-krotno$¢ potrzeb
cztowieka (Carusi 2011). Zblizong wartos¢ (1 modius = 7-8 kg)
przeznaczal jako racje roczna niewolnikowi pracujacemu w polu
Katon Starszy (234-149 p.n.e.) (De Agri Cultura, LVIII) (Moinier
2011, 138).
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Cumberpatch 1995, 207, 208). Nie jest wiec chyba
zbytnig $miatoscia zatozenie, ze ludnosc¢ celtycka mo-
gla eksploatowac sol nie tylko na swoje potrzeby, ale
i na eksport.

Warunki naturalne dzisiejszego Krakowa i jego
okolic zawsze sprzyjaly stalemu osadnictwu. Wply-
waly na to walory obronne, tj. rozlewiska Wisly,
Pradnika i Rudawy, obecnos¢ wyniesionych punktow
(Wzgorze Wawelskie, Podgorze), zyzne gleby oraz
stone zrodta w rejonie Krakowa-Biezanowa'’ i Wie-
liczki. Te same czynniki decydowaly o lokalizacji
osad neolitycznych, z epoki brazu, zelaza, wczesno-
sredniowiecznych... i wreszcie samego miasta Krako-
wa. Przez wieki tworzyt si¢ kulturowy palimpsest, gdy
kolejne spotecznosci zakladaly osady w tych samych
miejscach, niszczac slady po swoich poprzednikach.
Sredniowieczna, a nastepnie nowozytna tkanka miej-
ska pokryta dziesiatki, a potem setki kilometrow
kwadratowych, usuwajac lub trwale kryjac slady star-
szego osadnictwa. Regulacja ciekow wodnych w re-
jonie Krakowa radykalnie zmienita stosunki wodne
w miescie. Wigcej danych na temat odlegtej przeszto-
$ci dostarczaja peryferie aglomeracji krakowskiej,
czyli pola okolicznych wsi. Siedemdziesiat lat temu
pracownicy Oddzialu Muzeum Archeologicznego
w Nowej Hucie podjeli udana probe zadokumen-
towania chocby czesci reliktéw poswiadczajacych
przesztos¢ terenow, na ktorych budowano kombinat
metalurgiczny i nowe dzielnice mieszkaniowe. Dzi$
nowohucki kompleks osad o charakterze celtyckim
(Krzestawice, Pleszow, Mogila, Wyciaze, Clo) zdaje
sie leze¢ w znacznej odleglosci od stanowisk poto-
zonych na zachdd od Krakowa, jak Aleksandrowice,
Modlniczka i Kryspinow, gdzie rowniez natrafiono

13 Istnieje nawet informacja o stonym zrodle na krakowskim
Rynku Gtownym (Sawiczewski 1845).

na materialy kultury latenskiej. Pozostalosci tej kul-
tury w samym Krakowie sg nieliczne - na pojedyncze
skorupy natrafiono na Wzgorzu Wawelskim, na Skal-
ce, w rejonie ul. Grodzkiej, w rejonie Kopca Krakusa,
znany jest tez stater z Krakowa-Grzegorzek (Wozniak
1970, 323-327). Znaleziska te poswiadczajq jednak,
ze przed ponad dwoma tysiacami lat caly ten teren
mogt by¢ eksploatowany przez osadnikéw kultury
latenskiej. W tym kontekscie znamienne wydaja si¢
uwagi R. Naglika, ktory podsumowujac wyniki badan
»autostradowych” w zachodniej Matopolsce podkre-
slal nadspodziewana gestos¢ zarejestrowanego tam
osadnictwa pradziejowego. W strefie zagrozonej
planowana inwestycja znalazto sie 114 stanowisk
oddzielonych strefami pozbawionymi znalezisk za-
bytkowych, jednak w wyniku prac archeologicznych
odstonigto rozlegte, niekiedy kilkukilometrowe strefy
osadnicze, rozdzielane jedynie przez glgbokie wawo-
zy, jary i podmokte doliny rzek. L.aczna powierzchnia
wspomnianych stref osadniczych sigga 170-180 ha
(Naglik 2009, 106). Gdyby nie praca nowohuckich
archeologow, mimo roznego poziomu metodyki ba-
dan, luk w dokumentacji i trudnosci w zachowaniu
standardow magazynowania znalezisk, nasza wiedza
o osadnictwie latenskim w rejonie podkrakowskim
bytaby znacznie ubozsza.
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TOMASZ BOCHNAK, KAROL DZIEGIELEWSKI

From Wyciaze to Podleze, or the state of research into Celtic settlement in the Krakow region
on the 70th anniversary of the Nowa Huta Branch of the Archaeological Museum in Krakow
Summary

Sparse findings of the Celtic culture had been
known from area of western Lesser Poland since
the beginning of the 20" century but the character
of these materials remained the subject of polemics.
For some researchers, these materials proved the
settlement of the La Téne culture in this area whereas
others treated mentioned artefacts as imports in a
local milieu (described at that time as “Proto-Slavic”).
When works on construction of the Steelworks and
“the perfect city of socialism” had began and con-
struction equipment had got on fields of near-Krakow
villages, the Management of Archaeological Works
in Nowa Huta was formed, soon transformed into
the Branch of the State Archaeological Museum and
later into the Branch of the Archaeological Museum
in Krakow. The staff of the Nowa Huta Branch of the
Archaeological Museum in Krakow was confronted
then with necessity of rescue archaeological research
in extremely hard conditions. In the following dec-
ades, sites with the La Téne materials were registered
i.e. in Wyciaze, Cto and Pleszow. The history of
Nowa Huta sites of the La Tene culture and numer-
ous difficulties their researchers were faced was pre-
sented by P. Poleska (2006, 12-15). A distinct, surge
increase of movable and non-movable archaeological
data was reflected in the related literature. So-called
Celtic-Przeworsk group had been distinguished then,
since 1970’s defined as the Tyniec group (Wozniak
1970; 1975, 49; 1991). This idea was evolving:
sometimes this term was used to describe the whole
diversified complex of findings of Celtic character in
western Lesser Poland; occasionally it was as well
related to only late materials dated to the youngest
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phase of the La Tene period. Also the definition of a
stater of Cracow type went through transition, at least
to be precised by M. Rudnicki (2012).

This article summarizes the state of research
and current state of knowledge on settlement with
La Tene characteristics in western Lesser Poland,
supplementing the results of research conducted by
the Nowa Huta Branch of the Archaeological Muse-
um in Krakéw with results of the research of Krakéw
Team for Archaeological Supervision of Motorway
Construction, a general partnership formed by the
Archaeological Museum in Krakow, Institute of
Archaeology and Ethnology of the Polish Academy
of Sciences and the Jagiellonian University. Results
of research conducted at site 2 in Modlniczka and
site 17 in Podleze supplement to a significant extent
our knowledge on transformations of settlement with
La Téne characteristics in western Lesser Poland
over recent centuries BC. These results indicate that
however in the discussed area we should recon with
discontinuation of a part of settlements, there is no
question of any settlement hiatus, although the La
Téne D1 phase is poorly represented in archaeologi-
cal materials.

Despite a significant progress in research into
the La Tene culture in Lesser Poland, numerous
problems remain unsolved. One of crucial issues in
our opinion is the assessment of influence of salt
exploitation on the development of settlement. It can
be assumed that the importance of salt evaporation
in the last centuries BC remains highly underrated
taking into account a very intense development of
this branch of production subsequently.



Ryc. 1. Krakow-Wyciaze. Fotografia z badan ratowniczych w latach 50. XX w.

Fig. 1. Krakéw-Wyciaze. Photograph taken during rescue research most probably in the 1950’s.
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Ryc. 2. Krakow-Wyciaze, stan. 5. Fragmentarycznie zbadany w 1951 r. piec garncarski (ob. 218) zaliczony do 11
fazy grupy tynieckiej na podstawie m.in. obecnosci ceramiki recznie lepionej w stylu wczesnoprzeworskim (w tym
cienkosciennej [r] - 1,3% i ,grubej roboty” [o, p-q] - 15,8%), z nietypowo wysokim udziatem ceramiki warsztatowej,
wynoszacym tacznie 82,9% inwentarza (grafitowa [a-g], gtadka [g-1], szorstka [m]). Zwykle w obiektach fazy II na terenie
Nowej Huty ceramika wykonana na kole waha si¢ miedzy 0,1-3% (grafitowa) i 0,4-7% (gladka).

Dane i ryciny za: Poleska 2006

Fig. 2. Krakow-Wyciaze, site 5. Fragmentarily examined in 1951 pottery kiln (feature 218), dated to phase Il
of the Tyniec group on the basis of presence therein hand made ceramics from the Early Przeworsk culture
(including: thin-walled pottery [r] - 1,3% and thick-walled pottery [o, p-q] - 15,8%) with untypically high proportion
of wheel-thrown ceramics ranging 82,9% of inventory (graphite ceramics [a-g], smooth ceramic [g-1], rough ceramics
[m]). Usually in features of the Phase II, the share of wheel-thrown pottery amounts: 0,1-3% (graphite ceramics)
and 0,4-7% (smooth pottery). Data and figures after: Poleska 2006
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Ryc. 4. Podleze, stan. 17. Wybor materiatu z obiektow i nawarstwien kulturowych: a-b, g, u - zelazo; c-e - braz;
f - braz i zelazo; j-t - szklo; v - srebro; w - zloto; x-aa - ceramika wykonana na kole; ab-af - ceramika lepiona recznie.
Rys. A. Kluzik

Fig. 4. Podleze, site 17. Selected materials from features and the cultural layers: a-b, g-i, u - iron; c-¢ - bronze; f - bronze
and iron; jt - glass; v - silver; w - gold; x-aa - wheel made pottery; ab-af - hand made ceramics.
Drawn by A. Kluzik
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Ryc. 5. Podleze, stan. 17. Zestawienia procentowe chronologii artefaktow (utamkoéw ceramiki), zalegajacych
w wypelniskach obiektow kultury latenskiej (pominieto tzw. materiaty nie okreslone/prehistoryczne, ktore
najprawdopodobniej rozdzielityby si¢ proporcjonalnie do kazdej z grup): KLP - krag lendzielsko-polgarski (neolit),
KM - kultura mierzanowicka (wczesna epoka brazu), KL - kultura luzycka (wczesna epoka zelaza),
KP - kultura pomorska (wczesna epoka zelaza), KL - kultura latenska (epoka zelaza, okres przedrzymski),
KPr - kultura przeworska (epoka zelaza, okres rzymski). Wyk. K. Dziggielewski

Fig. 5. Podleze, site 17. Percent juxtaposition of artefacts chronology (potsherds) registered in fills of features
of the La Téne culture (undetermined/prehistoric materials are not included): KLP - Lengyel-Polgar culture
(Neolithic period); KM - Mierzanowice culture (Early Bronze Age); KL - Lusatian culture (Early Iron Age);
KP - Pomeranian culture (Early Iron Age); KL - La Téne Period (Iron Age, Pre-Roman Period);
KPr - Przeworsk culture (Iron Age, Roman Period). Elaborated by K. Dziegielewski

119






