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Wprowadzenie

Stanowisko nr 1 w Chelmie, pow. Bochnia,
okre$lane jest w literaturze przedmiotu jako Grodzi-
sko lub Gora Chetmowa (Zurowski 1924-25; 1933a;
Sochacki 1969; Cabalska 1969; 1975; Watlowy 1974;
Valde-Nowak 1988; Cetera, Okonski 1995). Jest to
obiekt dobrze znany archeologom, gléwnie bada-
czom neolitu i wczesnego $redniowiecza. Z uwagi na
swoje charakterystyczne usytuowanie w terenie na
wyniostym wzgorzu w zakolu Raby!, stanowisko po-
strzegane byto przede wszystkim jako miejsce lokali-
zacji grodziska wczesnosredniowiecznego (rye. 1, 2).
Wielokrotnie podejmowano tu roznego rodzaju bada-
nia archeologiczne. Oprécz systematycznych wyko-
palisk, kilkakrotnie przeprowadzone zostaly badania
powierzchniowe, sondazowe i pomiarowe, wykonano
réwniez serie zdje¢ lotniczych. Liczne badania ujaw-
nily slady osadnictwa przede wszystkim z mlodszej
epoki kamienia?, w tym glownie pozostatosci osady
kultury badenskiej. Natrafiono rowniez na materialy
i obiekty kultur epoki brazu i wezesnej epoki zelaza
(mierzanowickiej i tuzyckiej) oraz relikty osadnictwa
wczesnosredniowiecznego (Watowy 1974; Cabalska
1975).

Dtluga historia badan na Grodzisku w Chel
mie zamyka si¢ w latach 1880 - 2016: od pierwszej

' Szczegotowy opis potozenia terenowego i geograficznego sta-
nowiska zob. Watowy 1974, Cabalska 1975.

2 Kultura ceramiki wstegowej rytej, kultura lendzielska, krag
lendzielsko-polgarski..

wzmianki o stanowisku, podanej przez A. H. Kirkora
(1880), do ostatniej akcji weryfikacji obiektow wpi-
sanych do rejestru zabytkow, przeprowadzonej przez
T. Rodaka i R. Naglika. Badania powierzchniowe
i pomiarowe zapoczatkowali W. Demetrykiewicz
i M. Wawrzeniecki w latach 1901-1902 oraz 1908-
1909 (rye. 3). W roku 1923 stanowisko wizytowat J.
Zurowski stwierdzajac istnienie osady neolityczne;.
Ten sam badacz przeprowadzil w sierpniu 1932 r.
pierwsze prace sondazowe. Materialy neolityczne
z tych wlasnie badan stanowia przedmiot niniejszego
opracowania. W tym samym roku stanowisko od-
wiedzit i zadokumentowal opisowo i rysunkowo G.
Lenczyk. Seri¢ badan sondazowych przeprowadzit
w latach 1951-1961 A. Zaki. Przyniosty one odkry-
cie kolejnych, licznych materialow z mtodszej epoki
kamienia (Zaki 1960). Podczas tych prac wykonano
zdjecia lotnicze. W 1956 r. Muzeum Archeologicz-
ne w Krakowie otrzymalo naczynie z przepalonymi
kos¢émi, odkryte na Grodzisku (dar J. Motyki). Zna-
lezisko to interpretowane jest jako gréb kultury pi-
linskiej (Rodak 2003). Okres systematycznych badan
wykopaliskowych przypadt na lata 60. i poczatek 70.
Stanowisko badaly w tym samym czasie (1966-1972)
dwie odrebne ekipy naukowe: z Muzeum Archeolo-
gicznego w Krakowie, pod kierownictwem A. Walo-
wy i K. Radwanskiego oraz Katedry Archeologii Pol-
ski UJ, pod kierunkiem M. Cabalskiej. Samo wzgorze
i okolice Grodziska penetrowali powierzchniowo row-
niez Z. Sochacki (Sochacki 1969) oraz A. Jodlowski
i K. Reguta (Jodlowski, Reguta 1968). Interesujace
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okazalo si¢ takze przypadkowe odkrycie miedzianej
siekiery, znalezionej nad brzegiem Raby u podnéza
stanowiska (Cabalska, Nosek 1976). W roku 1991
chetmskie Grodzisko zostalo objete badaniami po-
wierzchniowymi, realizowanymi w ramach Archeolo-
gicznego Zdjecia Polski (obszar 104-60, nr stan. 77).
Przeprowadzili je A. Cetera, J. Okonski i E. Dwora-
czynski (Cetera, Okonski 1995). W 2016 r. stanowi-
sko znalazlo si¢ na liscie obiektow przeznaczonych
do badan w ramach programu weryfikacji stanowisk
wpisanych do rejestru zabytkow, koordynowanego
przez Narodowy Instytut Dziedzictwa w Warszawie.
Z ramienia Muzeum Archeologicznego w Krakowie
dokumentacj¢ fotograficzna i opisowa Grodziska wy-
konali T. Rodak i R. Naglik. Byla to ostatnia akcja
badawcza na omawianym stanowisku.

Materialy neolityczne ze stan. 1 w Chelmie
doczekaly sig, jak dotad, tylko jednego, pelniejszego
opracowania materialowego, autorstwa M. Cabalskiej
(Cabalska 1975). Zostala w nim omdwiona osada
kultury badenskiej (ceramiki promienistej), ztozona
z 8 obiektow osadowych, a takze slady osadnictwa
i grob kultury lendzielskiej®. Wymieniona publikacje
wyprzedzita seria kilku sprawozdan z badan prowa-
dzonych przez Uniwersytet Jagiellonski (Cabalska
1969; 1970; 1973). Na uwage zasluguje informacja
o grobie szkieletowym o nieustalonej przynaleznos$ci
kulturowej, zawierajacym liczne wyroby z kosci i rogu
(Cabalska 1973). Krotkie omowienie znalezisk neo-
litycznych przedstawiono w relacji z badan Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, podczas ktorych od-
kryto jedna jame kultury badenskiej* oraz luzne mate-
rialy kultury ceramiki wstegowej rytej i lendzielskiej
(Walowy 1974). Zebrane z powierzchni i okolic sta-
nowiska zabytki neolityczne opublikowat Z. Sochacki
(1969), a miedziana siekiere opracowaty M. Cabalska
i E. Nosek (1976). W sposob ogolny tematyka osad-
nictwa neolitycznego na omawianym stanowisku po-
ruszana byla kilkakrotnie w opracowaniach o charak-
terze problemowym (Godlowska 1979; Valde-Nowak
1988; Koztowski 1989). Szerzej natomiast omdwiono
(w oparciu o materialy publikowane) pozycj¢ chro-
nologiczna i taksonomiczng osady kultury badenskie;j
w Chelmie na tle wielicko-bochenskiego zgrupowania
osadniczego tej kultury (Zastawny 2000).

Badania w 1932 r.
O badaniach na gorze Grodzisko w Chelmie

w 1932 r. wiadomo bardzo niewiele. Jozef Zurow-
ski wspomina o nich dwukrotnie, powiadamiajac

3 Pochowek ten zwigzany jest najprawdopodobniej z przedba-

denska grupa Wyciaze (por. Kaczanowska, Tunia 2009; Zastawny
2009)

4 Oglad materiatow z tej jamy (jama nr 1) nie potwierdzit zwiaz-

ku tego obiektu z kultura badenska (zbiory Muzeum Archeologicz-
nego w Krakowie).
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jedynie o przeprowadzeniu ,,prac probnych” (Zurow-
ski 1933a; 1933b). Nie jest znany ich zakres oraz cha-
rakter. Lokalizacje mozna wskaza¢ w przyblizeniu na
podstawie zapisow na oryginalnych metryczkach,
sytuujacych miejsce badan ,na polu przy drodze do
Moszczenicy, pod figura Chrystusa Ukrzyzowanego”
(ryc. 3). Bardzo ogolnie J. Zurowski wypowiada sig
tez na temat wynikéw badan, informujac o odkryciu
ziemianek z ceramika zlobkowa kultury ceramiki pro-
mienistej oraz pozyskaniu obfitego materialu krze-
miennego (Wymienia m.in. siekier¢ czworo$cienngq).
Wskazuje ponadto na podobienstwo fragmentow na-
czyn tej kultury z Chetma do ceramiki pochodzacej
z osady w Modlnicy (Zurowski 1933a, 159). Mate-
riaty z badan z 1932 roku, w liczbie 862 fragmentéw
naczyn glinianych, 11 artefaktéw krzemiennych, 1
wyrobu z lupku kwarcytowego, 25 fragmentow kosci
i zebow zwierzecych oraz 17 grud polepy (ogotem
916 zabytkow), trafity do Muzeum Archeologicznego
PAU, a obecnie przechowywane sa w krakowskim
Muzeum Archeologicznym (nr inw. MAK/5846,
5847, 5848, 5849).

Z powodu braku dokumentacji terenowej’ nie
jest mozliwe ustalenie podstawowych danych na te-
mat omawianych badan, tj. wielkosci przebadane;j
powierzchni, ilosci i usytuowania wykopow oraz
wymiarow i funkcji obiektow odkrytych przez J. Zu-
rowskiego. Zapisy na oryginalnych metryczkach
wskazuja, ze zabytki pozyskano z trzech réznych
miejsc, zlokalizowanych na gorze Grodzisko. Autor
badan okresla te miejsca jako ,stanowiska 1, 2 i 3”.
Mozna przypuszcza¢, ze odpowiadaja one trzem
wykopom sondazowym. Material ruchomy nie zostat
przyporzadkowany konkretnym jamom. W trakcie
porzadkowania zbiorow podzielono go w obrgbie 4
numerdow inwentarzowych: MAK/5848 - ,stan. 17;
MAK/5846, 5849 - ,stan. 2”; MAK/5847 - ,stan. 3”.
Nie wiadomo, czy przechowywane w Muzeum ma-
terialy sa wszystkimi zabytkami z badan w 1932 r.
Potwierdzenia nie znajduje na przyklad podana przez
J. Zurowskiego informacja o obfitym materiale krze-
miennym. Podejrzenie budzi tez fakt wyklejania si¢
fragmentow naczyn pochodzacych z dwoch réznych
wykopow (np. MAK/5848 i 5849). Materialy moga
by¢ wigc dodatkowo wtornie przemieszane.

Sposob opracowania materialow

Przedmiotem niniejszego opracowania sa zabyt-
ki neolityczne. Materialy z epoki brazu z badan J. Zu-
rowskiego, w liczbie 46 fragm. ceramiki, zwiazane sq
z kultura tuzycka (25), kultura mierzanowicka (15)
oraz zaliczone ogdlnie do epoki brazu (6)°. Slady

5 Nie ma pewnosci, czy dokumentacja taka w ogole powstata.

¢ Wedtug oceny mgr T. Rodaka z Muzeum Archeologicznego
w Krakowie.



osadnictwa wczesno- i pdéznosredniowiecznego wy-
stapily incydentalnie. Sa to wylacznie drobne czesci
naczyn glinianych, w liczbie zaledwie 9 fragmentéw,
w tym 8 datowanych na wczesne sredniowiecze (IX-
XII w) oraz 1 z poznego $redniowiecza.” Niewielka
czes¢ materialow okreslono jako pradziejowe (12
fragm. ceramiki). Z omawianych badan pochodzi tez
17 grud polepy oraz 25 fragm. kos$ci i zebow zwierze-
cych, w tym 1 narzedzie kosciane, ktérych chronolo-
gii nie mozna okresli¢®.

Z badan na stan. 1 w Chelmie w 1932 r. pocho-
dzi 795 ceramicznych zabytkow neolitycznych (tab.
1, 2). Mozna je przyporzadkowac: kulturze malickiej
(1), grupie pleszowsko-modlnickiej (23) i grupie
wyciasko-zlotnickiej kregu lendzielsko-polgarskiego
(3), kulturze lubelsko-wolynskiej (16) kregowi
lendzielsko-polgarskiemu /ogolnie/ (19) oraz kultu-
rze badenskiej (239). Znaczny procent materialéw
stanowia mato charakterystyczne fragmenty naczyn
neolitycznych o trudnej do okreslenia przynaleznosci
kulturowej (494). Bardzo nieliczna grupa zabytkow
sq artefakty kamienne (12).

Z punktu widzenia analizy formalnej materia-
16w, znaleziska z Chelma traktowa¢ nalezy jako ko-
lekcje zabytkéw o waskim kontekscie odkrycia. Nie-
liczny zbior zabytkow kultury malickiej i miodszych
jednostek kregu lendzielsko-polgarskiego uniemozli-
wia przeprowadzenie ,standardowej” analizy mate-
riatow. O wiele lepsza sposobnos¢ daja tu materialy
kultury badenskiej.

Wyniki opracowania materialow neolitycz-
nych z badan J. Zurowskiego na stan. 1 w Chelmie
przedstawiono w porzadku chronologicznym. Przy
opisie cech technologicznych ceramiki zastosowano
oznaczenia rodzajow domieszki wystepujacej w ma-
sie glinianej: I tluczen ceramiczny lub/i szamot gli-
niany - drobnoziarnisty (Ia), srednioziarnisty (Ib),
gruboziarnisty (Ic); II piasek - drobnoziarnisty (1la),
Srednioziarnisty (IIb). W przypadku wystepowania
wigcej niz jednego rodzaju domieszki, wymieniono je
proporcjonalnie do udziatu, poczynajac od sktadnika
dominujacego. W zwigzku z trudnosciami w ocenie
chronologiczno-kulturowej zabytkéw kamiennych,
ich charakterystyke i analize przedstawiono odrebnie.

Materialy’

Kultura malicka

Nr inw. MAK/5849:

1. 1 fragm. brzegu z trojkatnie uformowana kra-
wedzia, zdobiony ornamentem paznokciowym

7 Wedlug oceny mgr E. Zaitza z Muzeum Archeologicznego
w Krakowie.

8 Materialow tych nie uwzgledniono w analizie.

°  Ponizsze zestawienie nie zawiera opisow materiatow kamien-

nych, ktore przedstawiono w dalszej czesci artykutu.

na wylewie (karbowanie) oraz ponizej krawedzi
w postaci dwoch poziomych rzgdow nieregu-
larnie rozmieszczonych odciskow; fragment
moze pochodzi¢ z misy na pustej ndzce lub
naczynia z czworokatnym wylewem, ewentual-
nie z niskiej, podluznej wanienki; domieszka Ia
(ryc. 4:1).

Grupa Pleszow-Modlnica kregu

lendzielsko-polgarskiego

Nr inw. MAK/5846:

1. 1fragm. brzegu misy stozkowatej; domieszka Ib,
1la.

Nr inw. MAK/5847:

1. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
(misy ?) z wychylona na zewnatrz krawedzia,
ornamentowana dolkami palcowymi; w cze¢sci
dolnej wystepuje bardzo silne zwezenie $cianki
(od strony wewn.); fragment wykonany w tech-
nice typowej dla tzw. ceramiki solnej, schudzo-
nej duza iloscia piasku; domieszka Ila.

2. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
wykonanego w technice typowej dla tzw. cera-
miki solnej, schudzonej duza iloscia piasku;
domieszka Ila.

3. 1 fragm. brzusca z okraglym, lekko splaszczo-
nym guzem, wykonany w technice typowej dla
tzw. ceramiki solnej, schudzonej duza ilo$cia
piasku; domieszka Ila, IIb.

4. 2 fragm. brzusca naczynia wykonanego w tech-
nice typowej dla tzw. ceramiki solnej; domieszka
Ia, IIb.

5. 2 fragm. brzuscow naczyn wykonanych w tech-
nice typowej dla tzw. ceramiki solnej; domieszka
IIa, IIb.

6. 11 fragm. brzuscow naczyn wykonanych w tech-
nice typowej dla tzw. ceramiki solnej; domieszka
IIb.

7. 1 fragm. brzegu cienko$ciennej misy stozkowa-
tej; domieszka Ia, Ila.

Nr inw. MAK/5849:

1. 1 fragm. brzusca z podluznym, masywnym gu-
zem; domieszka Ia, IIb (ryc. 4:2).

2. 1 fragm. brzusca z okraglym, splaszczonym
guzem, na ktérym dolepiono drugi, mniejszy
guzek; domieszka Ib, Ila (ryc. 4:3).

3. 1 fragm. brzegu cienko$ciennej misy stozkowa-
tej; domieszka Ia, Ila (ryc. 4:4).

Grupa Wyciaze-Zlotniki kregu

lendzielsko-polgarskiego

Nr inw. MAK/5849:

1. 1 fragm. brzegu niewielkiej amforki ,,mleczni-
kowatej” z poziomo przeklutym, tasmowatym
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uszkiem przy krawedzi, nieznacznie wystajacym
ponad brzeg wylewu; domieszka Ia, Ib (ryc. 4:5).

2. 1 fragm. przykrawgdnego ucha tasmowatego,
pochodzacego zapewne z amfory ,mleczniko-
watej”; domieszka Ia, I1a (ryc. 4:6).

3. 1 fragm. brzusca z charakterystycznym zalama-
niem, ,podcigciem”, odgraniczajacym brzusiec
od szyi; fragment pochodzi zapewne z duzej (ok.
24 cm sredn.) amfory ,mlecznikowatej” z uszka-
mi przy krawedzi; domieszka Ia (ryc 4:7).

Kultura lubelsko-wolynska

Nr inw. MAK/5846:

1. 1 fragm. brzegu naczynia z czworokatnie
uksztaltowanym wylewem; domieszka Ia, Ila.

Nr inw. MAK/5847:

1. 1 {fragm. brzegu i brzusca oraz 1 fragm. brzusca
duzego naczynia szerokootworowego z lejowato
wychylona szyja; domieszka Ib, Ic.

Nr inw. MAK/5848:

1. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego,
zdobiony owalnymi odciskami palcowymi przy
krawedzi; domieszka Ia, Ib.

2. 2 fragm. brzegu i szyi naczynia szerokootwo-
rowego z lejowato wychylonym wylewem; do-
mieszka Ia, Ib.

3. 1 fragm. brzegu (z nie zachowanym wylewem)
i szyi naczynia szerokootworowego, zdobiony
owalnymi odciskami palcowymi przy krawedzi;
domieszka Ia, Ib.

4. 2 fragm. brzegdéw naczyn z lejowato wychylona
krawedzia; domieszka Ia, Ib.

Nr inw. MAK/5849:

1. 2 fragm. brzegow naczyn z czworokatnie
uksztaltowanym wylewem; domieszka Ia, Ib, Ila
(ryc. 5:3, 4).

2. 3 fragm. szyi i brzusca duzego naczynia sze-
rokootworowego; szyja cylindryczna, lekko
wychylona w czesci gornej; domieszka Ib, IIb
(ryc. 5:2).

3. 1 fragm. brzegu i brzusca glebokiej misy (?)
z wylewem lekko zagietym do wewnatrz; do-
mieszka Ib, Ila (ryc. 5:1).

4. 1 fragm. brzegu i brzusca oraz 1 fragm. brzusca
duzego naczynia szerokootworowego z lejowato
wychylona szyja; domieszka Ib, Ic.

Krag lendzielsko-polgarski

Nr inw. MAK/5847:

1. 2 fragm. brzegu i brzusca misy (?) stozkowatej
z dotkami palcowymi na krawedzi wylewu; do-
mieszka Ia, Ib, I1a (ryc. 5:5).

2. 1 fragm. ucha ,rozkowego”; domieszka Ia (ryc.
4:12).
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3. 1 owalny, lekko splaszczony guz; domieszka la,
IIa (ryc. 4:10).

4. 1 fragm. brzusca z malym, stozkowatym guz-
kiem; domieszka Ia, Ila (ryc. 4:9).

5. 1 fragm. brzusca ze sladem przymocowania
owalnego guza; domieszka Ia, Ila.

6. 1 fragm. brzegu misy stozkowatej; domieszka la,
1la.

7. 1 fragm. brzegu misy stozkowatej; domieszka la,
1la.

8. 2 fragm. n6g naczyn w typie mis na pustych noz-
kach; domieszka Ila, Ia (ryc. 4:8).

9. 1 fragm. dna naczynia; domieszka Ia, IIb.

Nr inw. MAK/5848:
1. 1 fragm. wylewu nogi misy na pustej nozce; do-
mieszka Ia, Ib.

Nr inw. MAK/5849:

1. 4 fragm. wylewow nog naczyn w typie mis
na pustych nozkach; domieszka la, Ib, Ila
(ryc. 6:1, 2).

2. 2 fragm. wylewéw nog naczyn w typie mis na
pustych nozkach; domieszka Ia, Ib, IIb.

3. 1 fragm. ucha ,rozkowatego” ze $ladem po pio-
nowym przektuciu (ryc. 4:11).

Kultura badenska

Nr inw. MAK/5846:

1. 1 fragm. brzusca misy dwustozkowatej z orna-
mentem zlobkowo-dotkowym w uktadzie ,wisza-
cych” trojkatow; domieszka Ia (ryc. 6:4).

2. 1 fragm. brzegu misy (?) z czg$ciowo zachowa-
na poziomaq listwa plastyczna pod krawedzia;
domieszka Ia.

3. 1 fragm. brzusca amfory, zdobionej ornamen-
tem pionowych, szerokich zlobkéw oraz pozio-
ma listwa plastyczna z dotkami, podkreslajaca
przejscie brzusca w szyj¢; domieszka la.

4. 1 fragm. brzusca amfory z poziomg listwa pla-
styczna na przejsciu brzusiec/szyja, zdobiona
ornamentem dotkow palcowych; domieszka Ia.

5. 1 fragm. brzusca naczynia (misy lub amfory)
z ornamentem pionowych zlobkéw; domieszka
Ia.

6. 1 fragm. brzusca niezdobionego kubka poéikuli-
stego; domieszka Ia, Ila.

7. 14 fragm. brzuscow pochodzacych z kilku na-
czyn szerokootworowych o obmazywanych po-
wierzchniach zewnetrznych; domieszka Ib, Ila.

8. 6 malo charakterystycznych fragm. brzuscow
naczyn; domieszka Ia.

Nr inw. MAK//5847:

1. 1 fragm. brzegu i brzusca misy potkulistej kar-
bowanej na krawedzi (dolki palcowe) i zdobio-
nej tuz pod krawedzia ornamentem skosnych



10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

zlobkow w ukladzie ,wiszacych” tréjkatéw; do-
mieszka Ia, Ila (ryc. 6:5).

1 fragm. brzegu i brzusca misy poétkulistej or-
namentowanej sko$nymi zlobkami w ukladzie
~wiszacych” tréjkatéw pod krawedzig wylewu
oraz dotkami palcowymi na wylewie; domieszka
Ia, Ila (ryc. 6:6).

1 fragm. brzusca misy, zdobionej ornamentem
pionowych i skosnych ztobkow w ukladzie ,wi-
szacych” tréjkatéw; domieszka la.

1 fragm. brzusca misy, zdobionej ornamentem
zlobkowym w ukladzie ,wiszacych” tréjkatow;
domieszka Ia, Ila (ryc. 6:7).

2 fragm. brzusca jednego naczynia - misy,
zdobionej ornamentem skosnych i potkolistych
zlobkow w ukladzie ,wiszacych” tréjkatéw; do-
mieszka Ia, Ila (ryc. 6:8).

2 fragm. pochodzace z dwdch niewielkich am-
for, zdobionych ornamentem gesto rozmiesz-
czonych, pionowych ztobkow; domieszka Ia, Ila
(ryc. 6:9).

5 fragm. brzuscow pochodzacych z kilku amfor,
zdobionych pionowymi, szerokimi zlobkami;
domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzusca lub szyi misy lub amfory z or-
namentem zlobkowym, tworzacym zapewne
motyw ,wiszacych” tréjkatéw, obwiedzionych
poziomym i pionowym rzedem dotkow palco-
wych; domieszka Ia (ryc. 6:12).

1 fragm. brzusca duzej misy z ornamentem
szerokich, skosnych ztobkow w ukladzie ,,wisza-
cych” tréjkatow; domieszka Ia, Ila (ryc. 6:14).

1 fragm. amfory lub misy z ornamentem piono-
wych ztobkow; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu i brzusca niezdobionego kubka
potkulistego, z lekko zaznaczona szyjka i pro-
stym wylewem; domieszka Ia, Ila (ryc. 6:11).

1 niezdobiony fragm. brzusca kubka potkuliste-
go z cze$ciowo zachowanym dolnym przycze-
pem ucha tasmowatego; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. ucha tasmowatego; domieszka Ia, Ila
(ryc. 6:13).

1 fragm. ucha tasmowatego; domieszka Ia, Ila.
2 niezdobione fragm. brzuscow kubkow potkuli-
stych; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z pozioma listwa plastyczna pod krawedzia,
zdobiona rzedem dotkow palcowych; ponizej
wystepuje ukosne obmazywanie powierzchni
zewngetrznej; domieszka Ib, Ila (ryc. 6:15).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z poziomg listwa plastyczna ponizej krawedzi,
zdobiona dotkami palcowymi; domieszka Ia, Ila
(ryc. 6:10).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
ze zgrubieniem w rodzaju listwy plastycznej pod
krawedzia i $ladami ukos$nego obmazywania

19.

20.

21.

22.

23.

24.

powierzchni zewngtrznej; domieszka Ib, Ila
(ryc. 7:9).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
(garnka esowatego ?), z lekko wychylona na ze-
wnatrz krawedzig wylewu; pod wylewem slady
chropowacenia powierzchni; domieszka Ia, Ila
(ryc. 7:2).

1 fragm. brzusca naczynia szerokootworowego,
obmazywanego na powierzchni zewngtrznej
i zdobionego poziomym rzedem ukosnych dol-
koéw palcowych; domieszka Ia, Ila (rye. 7:1).

1 fragm. dna naczynia szerokootworowego,
obmazywanego na powierzchni zewnetrznej;
domieszka Ib, Ila (ryc. 7:3).

1 fragm. brzegu i brzusca naczynia szerokootwo-
rowego o esowatym profilu i lekko wychylonym
na zewnatrz wylewie; cala powierzchnia ze-
wnetrzna obmazywana (glebokie ukosne linie);
domieszka Ib, Ila (ryc. 7:4).

22 fragm. brzuscow naczyn szerokootworowych,
obmazywanych na powierzchniach zewnetrz-
nych; domieszka Ia, Ila.

6 malo charakterystycznych fragm. brzuscow
z ornamentem ztobkowym; domieszka Ia, Ila,

Nr inw. MAK/5848:

L.

10.

1 fragm. brzegu i brzusca niewielkiej (minia-
turowej ?) misy, zdobionej karbowaniem na
krawedzi (dolki palcowe) oraz ornamentem
pionowych i sko$nych zlobkéw; domieszka Ia,
IIa (ryc. 7:6).

2 fragm. brzegu i brzusca misy potkulistej, zdo-
bionej karbowaniem na krawedzi (doiki palco-
we) oraz listwa plastyczna z ornamentem dol-
kowym pod krawedzia: domieszka Ia, Ila (ryc.
7:7).

4 fragm. goérnej czesci misy potkulistej z zachy-
lonym do wnetrza wylewem, zdobionej listwa
plastyczna i wychodzacym z niej ornamentem
pionowych ztobkow; domieszka Ia (ryc. 7:8).
Uwaga: 2 utamki oznaczone sa nr MAK/5849.
1 fragm. brzegu misy, zdobionej pod krawedzia
poziomym rzedem dotkow palcowych; domiesz-
ka Ia, IIa (ryc. 7:5).

1 niezdobiony fragm. brzegu misy; domieszka
Ia, Ila.

1 fragm. brzusca misy, zdobionej ornamentem
pionowych ztobkow; domieszka Ia.

1 fragm. brzusca misy, zdobionej ornamentem
pionowych i skosnych zlobkow w ukladzie ,,wi-
szacych” tréjkatéw; domieszka la.

1 fragm. brzusca misy, zdobionej ornamentem
skosnych zlobkéw w uktadzie ,wiszacych” troj-
katéw; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu misy polkulistej z czgsciowo
zachowanym (brak gornej cze¢sci) masywnym
guzem na krawedzi wylewu, misa zdobiona
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11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

152

jest karbowaniem na krawedzi oraz poziomym
rzedem dotkow palcowych pod krawedzia; do-
mieszka Ia (ryc. 7:10).

1 fragm. brzusca i szyi amfory, zdobionej po-
ziomym rzedem dolkéw palcowych o zarysie
owalnym i lekko prostokatnym, podkreslajacym
przejscie brzusiec/szyja; domieszka Ia, Ila (ryc.
8:1).

1 fragm. brzusca i szyi amfory, zdobionej orna-
mentem plastycznym w postaci poziomej listwy
Z gesto rozmieszczonymi dolkami palcowymi,
podkreslajacej przejscie brzusiec/szyja; do-
mieszka Ia (ryc. 8:2).

1 fragm. szyi amfory, zdobionej ornamentem
pionowych ztobkow; domieszka Ia (ryc. 8:3).

5 fragmentéw dolnej czesci amfory, zdobionej
ornamentem pionowych i sko$nych zlobkow;
domieszka Ia (ryc. 8:4).

Uwaga: 1 utamek oznaczony nr MAK/5849

1 fragm. brzusca niewielkiej amfory, zdobionej
ornamentem pionowych zlobkéw; domieszka
Ib, I1a.

1 fragm. brzusca amfory, zdobionej ornamen-
tem szerokich pionowych zlobkow; domieszka
Ib, I1a.

1 fragm. brzusca i szyi amfory (?) z zachowa-
nym niewielkim guzkiem na przejsciu brzusiec/
szyja; domieszka Ib.

1 fragm. brzusca amfory lub misy, zdobionej
ornamentem dolkowym w postaci podwojnych
rzedéw dotkow palcowych - poziomego i piono-
wego; domieszka Ia, Ila (ryc. 8:5).

1 fragm. brzusca amfory lub misy z ornamen-
tem pionowych, szerokich ztobkow; domieszka
Ia, Ila.

1 fragm. brzusca misy lub amfory z ornamen-
tem pionowych zlobkow; domieszka Ia.

2 fragmenty brzusca amfory lub misy z orna-
mentem pionowych, szerokich zlobkow; do-
mieszka la.

3 fragm. jednego naczynia - misy, zdobionej
ornamentem pionowych i skosnych zlobkéw
w ukladzie ,wiszacych” trojkatow; domieszka
Ib, IIa (ryc. 8:6).

1 fragm. brzusca misy lub amfory, zdobionej
ornamentem pionowym zlobkow i dolkéw pal-
cowych; domieszka Ia, Ila.

2 fragm. z roznych naczyn, najpewniej mis lub
amfor, zdobione ornamentem pionowych zlob-
kéw i dotkéw palcowych; domieszka la, Ila.

3 niezdobione fragm. brzuscow roznych naczyn,
najpewniej mis lub amfor; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu kubka potkulistego z zacho-
wanym fragmentarycznie uchem tasmowatym
(gérny przyczep), wystajacym ponad krawedz
naczynia oraz 1 fragm. srodkowej czesci tego
samego ucha; domieszka Ia (ryc. 8:8).

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

1 fragm. brzusca kubka polkulistego z zacho-
wanym dolnym przyczepem ucha taSmowatego;
domieszka Ia.

4 niezdobione fragm. brzuscow kubkow polkuli-
stych (domieszka Ia) oraz 4 fragm. uch tasmo-
watych, pochodzacych z kubkéw potkulistych
(domieszka Ia, IIa).

1 niezdobiony fragm. brzegu niewielkiego czer-
paka potkulistego lub miseczki; domieszka Ia.

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z listwa plastyczna pod krawedzia, zdobiona
dotkami palcowymi; domieszka Ia, Ila (ryc.
8:10).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z listwa plastyczna pod krawedzia, zdobiona
ornamentem glebokich dotkéw palcowych
o zarysie owalnym w cze$ci dolnej i tréjkatnym
w czesci gornej, domieszka Ia (ryc. 8:9).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego,
zdobionego pod krawedzia rzedem nierowno-
miernie rozmieszczonych dotkow palcowych
oraz fragmentarycznie zachowanym guzkiem:;
domieszka Ia (ryc. 8:7).

2 fragm. tworzace brzeg naczynia szerokootwo-
rowego z listwa plastyczna pod krawedzia, zdo-
biona rzedem dotkow palcowych; domieszka Ia.
1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z wychylonym na zewnatrz wylewem i listwa pla-
styczna pod krawedzia, ornamentowang rzedem
dotkow palcowych; domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z podkrawegdnym zgrubieniem w rodzaju listwy
plastycznej, zdobionej ornamentemi, przypomi-
najacym odciski klosa; domieszka Ia (ryc. 9:1).
1 niezdobiony fragm. brzegu naczynia szero-
kootworowego: domieszka Ia, Ila.

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
z podkrawgdnym zgrubieniem w rodzaju listwy
plastycznej, zdobionej bardzo plytkimi zagte-
bieniami na wzor dolkéw palcowych o zarysie
lekko czworokatnym; ponizej listwy wystepuje
ukos$ne obmazywanie powierzchni zewnetrzne;j;
domieszka Ia (ryc. 9:2).

1 fragm. brzegu i brzusca naczynia szerokoot-
worowego z podkrawgdnym zgrubieniem w ro-
dzaju listwy plastycznej, zdobionej dwoma nie-
wielkimi guzkami; ponizej wystgpuje pionowe
obmazywanie powierzchni; domieszka Ib, Ila.

1 fragm. brzegu i brzusca naczynia szerokoot-
worowego z podkrawedna listwa plastyczna,
zdobiona dwoma niewielkimi guzkami; ponizej
listwy wystepuje chropowacenie powierzchni;
domieszka Ib, Ila (ryc. 9:3).

1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego,
obmazywanego na powierzchni zewnetrznej, z li-
stwa plastyczna pod krawedzia, zdobiona niewiel-
kim guzkiem (rzedem guzkow ?); domieszka Ia.



42. 1 fragm. dna naczynia szerokootworowego,
obmazywanego na powierzchni zewnetrznej;
domieszka Ia, Ila.

43. 1 fragm. dolnej cz¢sci naczynia szerokootworo-
wego, obmazywanego na powierzchni zewnetrz-
nej; domieszka Ic.

44. 43 fragm. brzuscow pochodzacych z co naj-
mniej 5 naczyn szerokootworowych (garnkow
esowatych lub/i workowatych), obmazywanych
na powierzchniach zewnetrznych; domieszka Ic,
Ib, Ia, Ila.

45. 8 malo charakterystycznych fragm. brzuscow;
domieszka Ia, Ib, Ic, IIa.

Nr inw. MAK/ 5849:

1. 1 fragm. brzegu misy poéitkulistej z zachylonym
do wnetrza wylewem, zdobiony ornamentem
skosnych zlobkéw bezposrednio pod krawedzia;
domieszka Ia, IIa (ryc. 9:7).

2. 1 fragm. brzegu misy dwustozkowatej z orna-
mentem skos$nych zlobkéw bezposrednio pod
krawedzia wylewu; domieszka Ia, I1a (ryc. 9:8).

3. 1 fragm. brzegu misy poélkulistej zdobionej pio-
nowymi zlobkami bezposrednio pod krawedzia
wylewu; domieszka Ia, Ila (ryc. 9:9).

4. 2 fragm. brzu$céw mis ornamentowanych pio-
nowymi i skosnymi zlobkami w uktadzie ,wisza-
cych” tréjkatow; domieszka Ia, Ila.

5. 1 fragm. brzusca misy ornamentowanej pio-
nowymi zlobkami w ukladzie ,wiszacych”
trojkatow obwiedzionych dotkami palcowymi;
domieszka Ia, Ila.

6. 1 fragm. zalomu brzusca misy z ornamentem
skosnych zlobkéw w uktadzie ,wiszacych” troj-
katow; domieszka Ia, IIa (ryc. 9:10).

7. 1 fragm. brzusca amfory, zdobionej na przejsciu
brzusiec/szyja listwa plastyczna z rzedem dol-
kéw palcowych oraz ornamentem pionowych,
szerokich zlobkéw; domieszka Ia (ryc. 9:4).

8. 1 fragm. srodkowej czgsci brzusca amfory ze $la-
dem po pionowym przekluciu ucha; domieszka Ia.

9. 1 fragm. brzusca amfory ornamentowanej pio-
nowymi zlobkami: domieszka Ia, Ila.

10. 1 fragm. brzusca amfory, zdobionej ornamen-
tem pionowych zlobkow oraz pionowa listwa
plastyczna z nieregularnie rozmieszczonymi
dotkami palcowymi; domieszka Ia (ryc. 9:5).

11. 1 fragm. brzusca amfory, zdobionej ornamen-
tem pionowych i sko$nych zlobkéw; domieszka
Ia (ryc. 9:6).

12. 1 fragm. brzegu wysokiego kubka baniastego,
zdobionego ornamentem pionowych zlobkéw
oraz poziomym rzedem dotkéw palcowych pod
krawedzia; domieszka Ia, Ila.

13. 3 fragm. szerokiego ucha tasmowatego, orna-
mentowanego pionowymi ztobkami; domieszka
Ia, Ila (ryc. 9:12).

14. Uwaga: 1 ulamek oznaczony nr MAK/5848

15. 1 fragm. brzusca kubka potkulistego z czescio-
wo zachowanym dolnym przyczepem ucha ta-
$mowatego; domieszka Ia, Ila.

16. 1 fragm. ucha tasmowatego; domieszka Ia, Ila.

17. 1 niezdobiony fragm. brzusca i szyjki kubka pot-
kulistego; domieszka Ia, Ila.

18. 2 niezdobione fragm. brzegow kubkéw poétkuli-
stych; domieszka la.

19. 2 niezdobione fragm. brzusca kubka polkuliste-
go; domieszka Ia.

20. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego,
zdobionego pod krawedzia pozioma listwa pla-
styczna z ornamentem dolkow palcowych; do-
mieszka Ib, IIa (ryc. 9:13).

21. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego,
zdobionego pod krawedzia poziomym rzedem
stabo odcis$nietych dotkow palcowych; domiesz-
ka Ia (ryc. 9:14).

22. 1 fragm. brzegu naczynia szerokootworowego
(garnka workowatego?), obmazywanego na
powierzchni zewnetrznej; domieszka Ia, Ila
(ryc. 9:11).

23. 1 fragm. brzegu (z nie zachowana krawedzia)
naczynia szerokootworowego (garnka esowate-
g0?), zdobionego poziomym zgrubieniem z rze-
dem dotkow palcowych; domieszka Ia.

24. 1 fragm. dna naczynia szerokootworowego,
obmazywanego na powierzchni zewnetrznej;
domieszka Ib, Ila (ryc. 9:15).

25. 8 fragm. brzuscéw pochodzacych z jednego na-
czynia szerokootworowego, obmazywango na
powierzchni zewnetrznej; domieszka Ib, Ila.

26. 5 fragm. brzuscow z kilku naczyn szerokoot-
worowych, obmazywanych na powierzchniach
zewnetrznych; domieszka Ib, Ila.

Neolit

Nr inw. MAK/5846:

1. 87 fragm. naczyn neolitycznych, w tym: 3 brze-
gi, 82 brzusce, 2 dna (wszystkie niezdobione);
domieszka Ia, Ib, Ic, I1a.

Nr inw. MAK/5847:

1. 193 fragm. naczyn neolitycznych, w tym: 8 brze-
gbéw, 172 brzusce, 9 den, 3 fragm. nég (wszystkie
niezdobione); domieszka Ia, Ib, Ic, Ila.

Nr inw. MAK/5848:

1. 152 fragm. naczyn neolitycznych, w tym: 3 brze-
gi, 141 brzuscow, 8 den (wszystkie niezdobio-
ne); domieszka Ia, Ib, Ic, Ila.

Nr inw. MAK/5849:

1. 62 fragm. naczyn neolitycznych, w tym: 2 brze-
gi, 49 brzuscow, 8 den, 3 fragm. n6g; domieszka
Ia, Ib, Ic, I1a.
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Analiza materialow ceramicznych!

Kultura malicka

Ze stanowiska w Chetlmie z badan w 1932 r.
pochodzi tylko jeden fragment ceramiczny kultury
malickiej. Jest to brzeg z trojkatnie uformowana
krawedzia, zdobiony ornamentem paznokciowym na
wylewie (karbowanie) oraz ponizej krawedzi w po-
staci dwoch poziomych rzedow nieregularnie roz-
mieszczonych odciskow paznokcia (rye. 4:1). Opi-
sany fragment jest bardzo charakterystyczny, mimo
to pochodzi¢ moze z naczyn trzech réznych typow.
Podniesione tréjkatnie brzegi (zwykle w czterech
miejscach, tworza woéwczas zarys czworoboczny)
i czworokatnie uksztaltowane wylewy maja w kul-
turze malickiej misy na pustej ndzce oraz naczynia
czworo$cienne. Obydwie formy s bardzo rzadkie.
Czworo$cienne naczynie z pionowo przeklutym
uchem i bardzo podobnym ornamentem paznokcio-
wym znane jest jedynie ze stanowiska w Krakowie
Mogile 48 (Kaczanowska 1996, tabl. VI:4). Brzeg
misy z tréjkatnie uformowana krawedzia zdobiong
odciskami paznokcia pochodzi natomiast z Malic
(Kamienska, Koztowski 1990, Taf. 8:6). Podobnie
uksztaltowang mise, o nieco jednak odmiennej or-
namentyce, odkryto tez na stanowisku w Targowisku
11. Nie mozna tez wykluczy¢, ze opisywany fragment
to cze$¢ niskiej, podluznej wanienki. Ornament pa-
znokciowy wystepuje na wielu naczyniach tego typu,
podobnie jak szereg innych sposobow zdobienia
(aplikacje plastyczne), w tym rowniez réznego typu
zgrubienia i wyniesienia krawedzi scianek (Kamien-
ska, Koztowski 1990, Taf. 9:8, 9; 11:6; Kaczanowska
1996, tabl. V).

Slady osadnictwa kultury malickiej na st. 1
w Chelmie nie byly dotad znane. W pracy M. Cabal-
skiej, publikujacej wyniki badan z lat 1966-1972, brak
jest materialéw o takim charakterze (Cabalska 1975).
Mozna wigc przyjaé, ze odkrycie pojedynczego frag-
mentu naczynia ma zwiazek jedynie z okazjonalng
penetracja tego miejsca. Jest ono jednak istotne jako
punkt osadniczy, stanowi bowiem pierwsze znale-
zisko zwiazane z kultura malickaq na prawobrzezu
Raby. Punktem wyjscia dla zainteresowan tym obsza-
rem bylo zapewne zgrupowanie osadnicze tej kultury
na lewym brzegu Raby (glownie w dolinie Tusznicy),
znane przede wszystkim z wynikow prowadzonych
tu szerokoprzestrzennych badan ratowniczych (Gra-
bowska, Zastawny 2014, ryc. 30). Posrod kilkunastu
zarejestrowanych w tej strefie punktéw zasiedlenia,
najblizsze wzgledem wzgorza Grodzisko w Chelmie sa
osady na st. 2, 10, 11, 12 w Targowisku, usytuowane

W trakcie przygotowywania niniejszego artykutu, konsultacji

W ocenie chronologicznej i typologicznej materiatow neolitycz-
nych udzielili nam dr M. Kaczanowska, mgr J. Bober, mgr B.
Drobniewicz i dr hab. A. Zakoscielna. Wymienionym osobom ser-
decznie dzigkujemy.
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przy sktonie terasy nadzalewowej Raby, vis-a-vis oma-
wianego tu stanowiska (Kulczycka 1964; Grabowska,
Zastawny 2014).

Grupa Pleszow-Modlnica kregu
lendzielsko-polgarskiego

Do grupy pleszowsko-modlInickiej zaliczono 23
fragmenty naczyn (tab. 1). Sg to w wigkszosci bar-
dzo typowe dla tej grupy ulamki naczyn z domieszka
w postaci duzych ilosci piasku, charakterystyczna
dla tzw. ceramiki solnej. Obecnos¢ srednioziarniste-
go piasku stwierdzono w przypadku 14 fragmentéw
brzuscéw, pochodzacych zapewne z naczyn o szero-
kim wylewie. Takie wlasnie naczynia reprezentuja 2
fragmenty brzegow, z ktorych jeden ornamentowany
jest dotkami palcowymi na krawedzi. W technologii
»solnej” wykonany zostal rowniez ulamek brzusca
z okraglym, lekko sptaszczonym guzem. Do odmiany
»gladkiej” ceramiki naleza dwa inne guzy: podituzny,
masywny guz na brzuscu (ryc. 4:2) oraz bardzo cha-
rakterystyczny dla kultury lendzielskiej (Kulczycka-
-Leciejewiczowa 1969, tabl. XXVIL:8, XXXIV:4;
Grabowska, Zastawny 2011, tabl. I:d) okragly, lekko
splaszczony guz, na ktorym dolepiono drugi, mniej-
szy guzek (ryc. 4:3). Z omawiana grupa wigzac tez
mozna 3 niezdobione wylewy cienkosciennych mis
(ryc. 4:4).

Materialy lendzielskie znane byly juz z wczes-
niejszych opracowan badan prowadzonych w Chel-
mie (Walowy 1974; Cabalska 1975). Obok znacznej
ilosci fragmentéw ceramiki, do kultury tej zaliczono
tez grob szkieletowy (Cabalska 1975). Osadnictwo
grupy pleszowsko-modlnickiej na lessach wielicko-
-bochenskich, w tym w bezposrednim otoczeniu
omawianego tu stanowiska, jest dobrze udokumento-
wane i znane od dawna (Kulczycka-Leciejewiczowa
1979). Na lewym brzegu Raby najblizszy jest zespot
stanowisk na terenie Targowiska i tezkowic (Za-
stawny, Grabowska 2014b). Po przeciwnej stronie
rzeki zlokalizowanych jest kilka kolejnych punktow
osadnictwa lendzielskiego (Cetera, Okonski 1995).
Z obszaru pomiedzy doling Raby a Pogérzem Wieli-
ckim materialy omawianej grupy pochodza zaréwno
ze stanowisk dobrze znanych z literatury i przebada-
nych wykopaliskowo, np. Barycz (Jodlowski 1971),
jak i tych rozpoznanych w ramach badan powierzch-
niowych (Zastawny 2008; Zastawny, Grabowska
2014b, ryc. 5).

Grupa Wyciaze-Zlotniki kregu
lendzielsko-polgarskiego

Grupa Wyciaze-Zlotniki reprezentowana jest
jedynie przez 3 fragmenty ceramiczne. Pochodza
one za to z jednych z najlepiej wyrozniajacych te
grupe rodzajow naczyn - amforek ,mlecznikowatych”
(Kamienska, Koztowski 1990). Dwa fragmenty to
gbérne czesci tych naczyn: brzeg niewielkiej amforki



z poziomo przeklutym, tasmowatym uszkiem przy
krawedzi, nieznacznie wystajacym ponad brzeg wyle-
wu (ryc. 4:5) oraz ulamek podobnego ucha przykra-
wednego (ryc. 4:6). Trzeci fragment to czes¢ brzusca
z charakterystycznym zalamaniem, ,podcigciem”,
odgraniczajacym brzusiec od szyi (ryc. 4:7). Na-
czynia, z ktorych pochodza opisane skorupy mialy
dobrze opracowana, gltadka powierzchnie, a jako do-
mieszki do masy glinianej uzyto drobnoziarnistego
tlucznia ceramicznego i minimalnej ilo$ci piasku.

Podobnie jak $lady osadnictwa kultury mali-
ckiej, materialy wyciasko-zlotnickie nie byly dotad
znane ze stanowiska 1 w Chelmie. Jest wiec ono
kolejnym interesujacym punktem osadniczym na ma-
pie stanowisk grupy Wyciaze-Ztotniki w coraz lepiej
poznawanym regionie jej osadnictwa, jakim sa lessy
wielicko-bochenskie. Obok kilku stanowisk znanych
ze ,starych” badan, m.in. w Bodzanowie (Kamien-
ska, Koztowski 1990) i Moszczenicy (Kulczycka-
-Leciejewiczowa 1979), nowe materialy osadowe
i grobowe odkryto podczas prac wykopaliskowych na
trasie planowanej autostrady A-4 m.in. w Targowisku
16 (Wtodarczak 2004), Podtezu 17 (Dziggielewska et
al. 2006), Zakrzowcu 7 (Zastawny, Grabowska 2012)
i innych (Zastawny 2014, ryc. 22) .

Kultura lubelsko-wolynska

Obecnos¢ fragmentdéw naczyn kultury lubelsko-
-wolynskiej w inwentarzach z Chelma jest najbardziej
zaskakujacym rezultatem opracowania materialow
z badan J. Zurowskiego. Osadnictwo tej kultury
w zachodniej strefie swego zasiegu (Wyzyna Mie-
chowska) nie przekraczato bowiem Wisly w kierunku
poludniowym (Kamienska, Koztowski 1990; Zakos-
cielna 1996; Kadrow, Zakos$cielna 2000). Do czasu
odkrycia materialdw omawianej kultury podczas ba-
dan wyprzedzajacych budowe autostrady A-4 w Ma-
lopolsce w latach 2000-2010 (Targowisko st. 10, 11;
Zastawny, Grabowska 2014b), Chelm byl jedynym
stanowiskiem kultury lubelsko-wolynskiej w rejonie
podkrakowskim, usytuowanym po poludniowej stro-
nie doliny Wisty.

Zespol materialow jest skromny i liczy 17
fragmentow ceramiki (przy braku wyrobow krze-
miennych). Wyrdznia je technologia wykonania,
charakteryzujaca si¢ dobrym wypatem, starannym
opracowaniem powierzchni zewnetrznych oraz
schudzaniem masy glinianej drobno i $rednioziarni-
stym thuczniem ceramicznym z niewielkga ilo$cia pia-
sku. Pod wzgledem sposobu wykonania, fragmenty
naczyn lubelsko-wotynskich roznia si¢ od ceramiki
wszystkich innych reprezentowanych na stanowi-
sku grup i kultur neolitycznych. Najliczniejsze sa
utamki duzych naczyn szerokootworowych dwoch
odmian. Dominuja zachowane we fragmentach
brzegow i brzuscow formy z lejowato wychylonym
wylewem. Mniej jest czesci brzuscow podobnych

naczyn, lecz o szyjach cylindrycznych, odchylonych
tylko w partii gornej (ryc. 5:2). Dwa fragmenty
wylewow naczyn szerokootworowych posiadaja
zdobienie w postaci owalnych odciskéw palcowych
przy krawedzi. Znana jest tez gorna czes¢ gigbokiej
misy (?) z wylewem lekko zagietym do wewnatrz
(ryc. 5:1). Najbardziej jednak typowe dla kultury
lubelsko-wolynskiej sa fragmenty brzegow z rozko-
watymi wyniesieniami, bedacych czescia naczyn
z czworokatnie uksztaltowanym wylewem (ryc.
5:3, 4). W ten sposob uformowane wylewy maja
w omawianej kulturze garnki o profilu esowatym,
niewysokie stozkowate naczynia szerokootworowe
oraz misy na pustej nozce. Z uwagi na wielkos¢,
grubos$¢ i kat odchylenia omawianych fragmentéw
ceramiki, laczy¢ je nalezy z ostatnio wymienionym
typem naczyn. Fragment naczynia z czworokatnie
uksztaltowanym wylewem odkryto tez podczas ba-
dan na omawianym stanowisku, przeprowadzonych
przez M. Cabalska. Autorka ta zaliczyla go wow-
czas do materialow kultury badenskiej (Cabalska
1973, Fig. 1).

Zidentyfikowane w materiatach z Chetma utam-
ki naczyn maja dobre analogie na wielu stanowiskach
kultury lubelsko-wolynskiej, ale najwiecej podo-
bienstw wykazuja wzgledem inwentarzy z Bronocic
- najwazniejszej i najpelniej opracowanej osady tej
kultury w zachodniej Malopolsce (Kruk, Milisauskas
1985). Wyrazne analogie do wszystkich odkrytych
w Chelmie fragmentow naczyn wskaza¢ tez mozna
w inwentarzach obiektow tej kultury na polozonym
po przeciwnej stronie Raby stan. 10, 11 w Targowisku
(Zastawny, Grabowska 2014b, tabl. 1-3). Ustalenia
z zakresu chronologii relatywnej dokonane w Bro-
nocicach pozwalaja stanowisko w Chelmie wiazac
réwniez z pozng faza kultury lubelsko-wolynskiej.
Odpowiadaloby to ostatniemu etapowi rozwoju tej
kultury i jej ekspansji w kierunku zachodnim (Ka-
drow, Zakoscielna 2000).

Krag lendzielsko-polgarski

W omawianych w artykule materiatach, 19
fragmentow ceramiki przypisano ogolnie kregowi
lendzielsko-polgarskiemu (tab. 1). Sa to na tyle nie-
charakterystyczne stylistycznie cze$ci naczyn, ze
mogg przynaleze¢ zarowno do grupy pleszewsko-
-modlnickiej, jak i wyciasko-zlotnickiej. Najwigcej
jest utamkow nég mis na pustych nozkach oraz wyle-
wow mis stozkowatych (ryc. 4:4; 6:1, 2). Obok nich
wystepuja fragmenty brzuscow zdobionych guzami
oraz 2 ucha ,rozkowate” (ryc. 4:11, 12).

Kultura badenska

W  materiale ceramicznym zdecydowanie
przewazaja fragmenty pochodzace z naczyn szero-
kootworowych, w tym glownie workowatych, a takze
- cho¢ znacznie rzadziej - o lekko esowatym profilu
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i wychylonym wylewie (ryc. 6:15; 7:1-4, 9). Najwick-
szy posrod nich udziat maja fragmenty ze sladami ob-
mazywania powierzchni zewnetrznych, chropowace-
nia, a wyjatkowo rowniez obrzucania gling (ryc. 6:15;
7:2, 9; 9:3). Charakterystyczng cecha omawianych
naczyn jest wystepowanie podkrawednych listew pla-
stycznych z odciskami dolkéw palcowych oraz nie-
wielkich guzkow (ryc. 6:15; 7:9; 8:9, 10; 9:13, 14).
Obok typowych odciskow ksztattu kolistego i owalne-
g0, obecne sa dolki o zarysie zblizonym do prostokat-
nego (ryc. 9:2). Do bardzo rzadkich nalezy zdobie-
nie w postaci rzgdu odcisnietych w glinie motywow,
przypominajacych ksztaltem odciski klosa. Stwier-
dzono je tylko na jednym fragmencie ceramiki - na
listwie plastycznej pod wylewem naczynia (ryc. 9:1).
W materiale z Chelma obmazywanie stwierdzono
przede wszystkim na wielu niecharakterystycznych
fragmentach brzuscow. W gérnych czesciach naczyn
pojawia si¢ ono tuz pod listwami plastycznymi Iub
w pewnej odleglosci od nich. Obmazywanie tworza
nieregularne i na ogot plytkie slady uzycia miotetki
lub wiechcia trawy, pokrywajace najczesciej cate po-
wierzchnie naczyn. Niekiedy wykonane sa staranniej
i upodobniaja si¢ do ornamentu ztobkowego. Na
brzuscach moga towarzyszy¢ im dotki palcowe (rye.
7:1). W masie ceramicznej naczyn omawianego typu
dominuje domieszka $rednioziarnistego tlucznia ce-
ramicznego oraz drobnoziarnistego piasku. Pojawia
sie tez tluczen gruboziarnisty, typowy wylacznie dla
gliny, z ktérej wykonano naczynia szerokootworowe.
Poza kilkoma wyjatkami, jest to ceramika migkka,
slabo wypalona i ,,maczysta”.

Naczynia szerokootworowe o obmazywanych
lub chropowaconych powierzchniach sa dla kultury
badenskiej w Matopolsce bardzo charakterystyczne
i licznie wyst¢puja w materiatach na kazdym niemal
stanowisku, w tym na najwigkszych osadach, gdzie
ich frekwencja jest wysoka, a niekiedy nawet najwyz-
sza: Krakow-Pleszow 17-20 (Rook 1971, tabl. VII:4,
6, 13), Krakow-Wyciaze 5 (Koztowski 1968, 87),
Krakow-Branice 76 (Godlowska 1986). Na uwage
zastuguje wspomniany wyzej fragment z rzadkim
zdobieniem przypominajacym odcisk klosa (rye.
9:1). W publikowanych materialach z terenu Mato-
polski brak jest tego rodzaju zdobienia''. Najblizsza
analogia jest dla niego ornament na naczyniach ze
stanowisk spiskich na Stowacji, np. z Velkej Lom-
nicy-Burchbrich i Puklinovej jaskyne na Dreveniku
(Horvathova, Sojak 2012, Tab. 6: 18; Novotna, Sojak
2013, Abb. 63:2; 66:4, 6; 67:3). Naczynia szerokoot-
worowe wystepuja w ciggu catego horyzontu klasycz-
nego kultury badenskiej nad géorna Wista.

I Podobny sposéb wykonania ornamentu, cho¢ w innym ukta-
dzie, znany jest z Dziekanowic, pow. Krakéw (Sochacki 1967, tabl.
XX: 17) oraz z Krakowa Mogity-Kopca Wandy 53,55 (Bober 1993,
tabl. IV: 1).
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Misy, kubki polkuliste i amfory to naczynia,
ktérych fragmenty wystapily w podobnych ilosciach.
Silne rozdrobnienie materialu nie pozwala w wigk-
szosci przypadkéw na przyporzadkowanie zachowa-
nych fragmentow poszczegolnym odmianom naczyn
w ramach typow gléwnych. Cze$¢ utamkow ceramiki
posiada np. cechy wspolne dla amfor i mis.

Misy stanowia druga najliczniej wystepuja-
cq w opisywanych materialach kategori¢ naczyn.
Wsrod fragmentéw bardziej charakterystycznych,
najwigcej pochodzi z mis potkulistych (ryc. 7:8;9:7,
9), a tylko nieliczne z mis dwustozkowatych (ryc.
9:8, 10). Kilka brzegow mis odmiany potkulistej ma
wyraznie zachylony do wngtrza wylew (ryc. 9:7, 9).
Zaledwie jeden fragment misy nie mial zdobienia.
Obok amfor, omawiany typ naczyn nalezy w kul-
turze badenskiej do form najczesciej i najbardziej
réznorodnie dekorowanych. Na misach z Chelma
dominuje ornament ,wiszacych” tréjkatow two-
rzonych przez pionowe i skosne zlobki (ryc. 6:7;
9:10), rzadziej ztobki i dotki. Uzupetniaja go dotki
palcowe na wylewach (rodzaj karbowania; ryc. 7:6,
7) oraz poziome listwy plastyczne pod krawedzig
(ryc. 7:7, 8). Typowe dla ceramiki badenskiej,
a towarzyszace wlasnie misom, plastyczne guzki,
reprezentowane sa tutaj tylko przez jeden fragment
brzegu z czesciowo zachowanym masywnym guzem
na wylewie (ryc. 7:10). Dos¢ czesty i, jak sie wyda-
je, charakterystyczny dla opisywanych materialow
jest ornament ztobkowy wychodzacy bezposrednio
z krawedzi wylewu (ryc. 9:7-9). Wyprowadzanie
ornamentyki od krawedzi wylewow naczyn jest
szczegodlnie typowe dla materialéw z osady na sta-
nowisku Krakow-Mogita Kopiec Wandy st. 53, 55
(Bober 1993, tabl. II:8, 12; IX:1; XII:15, 16; XIV:3),
a takze ze stanowisk Krakow-Pleszow 17 (Rook
1971, tabl. VIII:1, 5-6; XI:3) i Krakow-Branice 76
(Godlowska 1986, tabl. IX:4, X:5). Interesujaca
jest fragmentarycznie zachowana miniaturowa
misa, o srednicy brzusca nie przekraczajacej 10 cm,
ozdobiona ornamentem Zzlobkowym i odciskami
palcowymi na wylewie (ryc. 7:6). Do schudzenia
masy ceramicznej uzytej do wyrobu mis stosowano
przede wszystkim drobnoziarnisty szamot gliniany.
Uzupelniano go piaskiem, wylacznie drobnoziarni-
stym. Sporadycznie uzywano ceramicznego szamo-
tu $rednioziarnistego.

Utamki amfor nie daja mozliwo$ci blizszej
charakterystyki typologicznej tej grupy naczyn
(poza przyblizong oceng wielko$ci). Zachowaly sie
gléwnie srodkowe partie brzuscow ornamentowane
pionowymi ztobkami o roznej szerokosci, od 0,2 do
0,6 cm (ryc. 6: 12; 8: 1-4). Rzadsze sq kompozycje
dotkowe. Na jednym z brzuscow zachowat si¢ orna-
ment plytkich dotkéw rozmieszczonych w podwéj-
nych rzedach pionowych i poziomych (ryc. 8:5).
Dodatkowo wystepuja tu krotkie, pionowe naciecia



rozmieszczone do$¢ nierownomiernie, ktore znane
sq tez ze stanowisk strefy nowohuckiej (Rook 1971,
tabl. XLVI:4). Inny fragment pochodzi z niewiel-
kiej amfory zdobionej pionowymi zlobkami oraz
pionowymi listwami plastycznymi z ornamentem
dotkowym (ryc. 9:5). Typowe dla amfor sa przejscia
brzusiec/szyja, z podkreslajacymi je listwami z odci-
skami dotkowymi (ryc. 8:1-2; 9:4). Brak jest w ma-
teriale z Chelma gornych czesci amfor. Tylko jeden
fragment méglby pochodzi¢ z wysokiej cylindryczne;j
szyi zaopatrzonej w podkrawedna listwe plastyczna
(moze on tez jednak naleze¢ do ,gladkiego” naczy-
nia szerokootworowego; ryc. 8:10). Brak jest row-
niez powszechnie wystepujacych na amforach uch.
Omoéwione fragmenty naczyn reprezentuja, jak sie
wydaje, amfory o brzuscach baniastych lub dwustoz-
kowatych o cylindrycznych lub lekko zwezajacych si¢
szyjach. Sa to formy stanowiace nieodlaczny element
ceramicznego asortymentu inwentarzy wielu osiedli
kultury badenskiej (Rook 1971, ryc. 6, 9; Godlowska
1976, tabl. XLIV:6; LVI:1, 2; Bober 1993, tabl. III:1;
X:20) Pozyskane podczas badan w 1932 r. utamki po-
chodza z naczyn zaréwno niewielkich, jak i srednich
rozmiarow, o $rednicy brzusca dochodzacej do 30-35
cm. Wykonano je z masy ceramicznej z dodatkiem
drobnoziarnistego szamotu glinianego, ktory byt pod-
stawowym elementem surowca do produkcji naczyn.
Podobnie jak w przypadku mis, do$¢ czesta domiesz-
ka jest drobnoziarnisty piasek. Amfory i misy w kul-
turze badenskiej charakteryzuja si¢ niemal identycz-
nym sktadem mas glinianych.

Pewna cze$¢ ornamentowanych brzuscow wyka-
zuje cechy typowe zarowno dla amfor jak i mis. Sa to
fragmenty zdobione pionowymi zlobkami, czesto sze-
rokimi (wskazanie na amfory) o profilacji, domieszce
w masie ceramicznej i grubosciach wiasciwych dla
obydwu wymienionych typdéw naczyn.

Kubki polkuliste zachowaty si¢ w wielu drobnych
fragmentach brzuscéw, brzegow i uch tasmowatych
wychodzacych ponad krawedz wylewu (ryc. 6:13;
8:8; 9:12). Z wyjatkiem zachowanego w 3 kawal-
kach ucha tasmowatego i 1 ulamka brzegu, wszystkie
fragmenty kubkow potkulistych nie posiadaly orna-
mentu. Wymienione ucho ozdobiono pionowymi
zlobkami (ryc. 9:12), natomiast brzeg ornamentem
zlobkowo-dotkowym. Tasmowate ucha w kulturze
badenskiej pozostawiano najczesciej bez dekoracji.
Stosunkowo najwiecej kubkow z ornamentowanymi
uchami pochodzi z osady w Krakowie-Mogile Kopiec
Wandy st. 53, 55 (Bober 1993, tabl. IV:18; VII:2, 23;
IX:6; XII:17). Nie jest mozliwa bardziej szczegolowa
klasyfikacja typologiczna tej grupy naczyn. Do pro-
dukcji kubkéw uzyto gliny z domieszka drobnoziarni-
stego szamotu glinianego, a takze drobnoziarnistego
piasku. Zdecydowanie dominuje jednak szamot, co
sprawia, Ze omawiany typ naczynia to najlepsza ja-
kosciowo kategoria ceramiki.

W materialach z omawianego stanowiska znaj-
duja sie rowniez fragmenty ceramiki, ktérych nie
udato si¢ zakwalifikowac¢ do jakiegokolwiek rodzaju
naczyn. Sa to przede wszystkim czesci brzuscow bez
ornamentu.

Z osady w Chelmie nie posiadamy oznaczen
radioweglowych dla materialéw kultury badenskie;j.
Chronologie relatywna inwentarzy ceramicznych
okresla scharakteryzowana powyzej stylistyka de-
koracji i form naczyniowych. Zdobnictwo i ksztalty
naczyn, ktérych fragmenty odkryto podczas badan
sondazowych w 1932 r. nie odbiegaja od charakteru
materiatlow, ktére pozyskano w czesci osady prze-
badanej przez M. Cabalska (Cabalska 1975). Dato-
wanie wzgledne mozna wigc odnies¢ do horyzontu
péznoklasycznego kultury badenskiej w Matopolsce
(Zastawny 2000; 2015). W zespole ceramicznym
z wykopow sondazowych J. Zurowskiego brak jest,
w przeciwienstwie do nieporéwnywalnie liczniej-
szego inwentarza z wykopalisk M. Cabalskiej, wy-
znacznikéw uscislajacych chronologie materialéw
w ramach horyzontu pdéznoklasycznego. Chodzi
0 nawigzania wczesnoklasyczne, w postaci np. pu-
charka na nézce (zob. Cabalska 1969, Fig. 9; Za-
stawny 2000, 32, ryc. 9). Nie przeszkadza to jednak
W uznaniu omawianych tu materialéw za pochodza-
ce z tej samej fazy zasiedlenia osady w Chelmie i po-
wiazania jej z poczatkami horyzontu poznoklasycz-
nego. Symptomatyczny jest rowniez brak czerpakéw
ostrodennych (formy typowej dla stanowisk nowohu-
ckich), ktore nie sa znane nie tylko z omawianego tu
osiedla, ale tez z innych stanowisk calego obszaru
lesséw wielicko-bochenskich (Zastawny 2000).

Neolit

Duzej czesci fragmentow naczyn nie udato sie
przyporzadkowac kulturowo (494 fragm.). Przy braku
ornamentyki i trudnosciach w rekonstrukcji form ce-
ramiki, zachowane fragmenty okresli¢c mozna ogolnie
jako neolityczne. Wskazuje na to technologia ich wy-
konania (dominacja szamotu glinianego) i nieobec-
nos¢ w masie ceramicznej domieszek mineralnych
z okruchami skal, czy np. miki w skladzie. W zdecy-
dowanej wigkszo$ci omawiana ceramika to fragmenty
brzuscéw naczyn (tab. 2), a nastepnie fragmenty den
i wylewow. Z duzym prawdopodobienstwem repre-
zentuje ona w przewadze kulture badenska, ktorej
$lady osadnictwa na stanowisku w Chelmie sa najlicz-
niejsze. Z kulturg malicka lub ugrupowaniami kregu
lendzielsko-polgarskiego mozna natomiast wigza¢ 6
malo charakterystycznych fragmentow nog, pocho-
dzacych zapewne z mis na pustych nogach.

Materialy kamienne

1. Fragm. mezialny wiora z drobnym retuszem na
jednej krawedzi, wykonanym na stron¢ dolna.
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Wymiary: di. 23 mm, szer. 12 mm, gr. 7 mm. Su-
rowiec: krzemien jurajski podkrakowski barwy
z6lto-brazowej (ryc. 10:1). Nr. inw. MAK/5849.
Fragm. proksymalny wiora z rdzenia jednopigto-
wego widrowego. Okaz posiada czesciowo koro-
wa, uszkodzona pigtke oraz uszkodzony seczek.
Wymiary: di. 25 mm, szer. 18 mm, gr. 5 mm. Su-
rowiec: krzemien jurajski podkrakowski barwy
z6lto-brazowej (ryc. 10:2). Nr. inw. MAK/5849.
Fragm. mezialny wiora, na ktorym wykonano
drobny retusz zwrotny. Wymiary: di. 26 mm,
szer. 16 mm, gr. 3 mm. Surowiec: krzemien ju-
rajski-podkrakowski barwy zolto-brazowej (ryc.
10:3). Nr. inw. MAK/5849.

Narzedzie kombinowane: drapacz + rylec, wy-
konane na bardzo regularnym widrze, prostym
w przekroju podluznym, pochodzacym z rdze-
nia jednopietowego widérowego. W czesci wierz-
chotkowej wykonano regularnym poélstromym,
wysokim retuszem proste drapisko. Od prawej
krawedzi bocznej, na wysokosci ok 1/3 dlugosci
od wierzcholka, wykonano uderzenie formujace
atypowy rylec. Na obu krawedziach widoczny
jest retusz uzytkowy. Wymiary: di. 49 mm, szer.
24 mm, gr. 7 mm. Surowiec: krzemien jurajski
podkrakowski barwy oliwkowo-brazowej (ryc.
10:4). Nr. inw. MAK/5849.

Drapacz ze stromym, nieregularnym drapi-
skiem wnekowym i zaretuszowanymi bokami.
Lewy bok wiora zostal uformowany nieregu-
larnym ciaglym retuszem tuskowym na strone
goérna, miejscami tworzacym niewielkie zgbate
wneki. Negatywy na okazie swiadcza o pozy-
skaniu go z rdzenia widérowego o zmienionej
orientacji. Wymiary: di. 43 mm, szer. 24 mm,
gr. 7 mm. Surowiec: krzemien jurajski podkra-
kowski barwy zolto-brazowej (ryc. 10:5). Nr.
inw. MAK/5849.

Fragment przyostrzowy siekiery kamiennej. Wy-
miary: di. 47 mm, szer. 27 mm, gr. 10 mm. Su-
rowiec: lupek kwarcytowy (ryc. 10:6). Nr. inw.
MAK/5846.

Fragment mezialny widéra retuszowanego. Na
prawej krawedzi okazu widoczny jest retusz
zebaty, na lewej - drobny retusz poistromy.
Wymiary: dt. 34 mm, szer. 33 mm, gr. 12 mm.
Surowiec: krzemien jurajski G (ryc. 10:7). Nr.
inw. MAK/5849.

Odtupek czesciowo korowy. Posiada surowa pig-
te oraz wypukly seczek. Wymiary: di. 39 mm,
szer. 24 mm, gr. 7 mm. Surowiec: krzemien ju-
rajski podkrakowski barwy zotto-brazowej (ryc.
10:8). Nr. inw. MAK/5849.

Przepalony fragment konkrecji krzemiennej
(fragment tluka?). Nr. inw. MAK/5849.

Rdzen wiorowy jednopietowy podstozkowa-
ty przeksztalcony na rdzen odlupkowy. Pieta

rdzenia zostala odnowiona od prawego boku.
Na bokach widoczna jest zaprawa od tytu i pie-
ty. Na wierzchotku rdzenia widoczne $lady po
zastosowaniu twardej podktadki. Wymiary: di.
51 mm, szer. 45 mm, gr. 41 mm. Surowiec: krze-
mien jurajski podkrakowski, czesciowo pokryty
patyna. Nr inw. MAK/5849.

11. Rdzen 16dkowaty wiorowy. Tyt i czeSciowo
wierzchotek sa korowe. Na pigte zaadaptowa-
no naturalng powierzchni¢. W dole odlupni
widoczna jest charakterystyczna zaprawa w po-
staci centralnego grzebieniska. Odlupnia zostata
wykonana na wezszej $cianie konkrecji i pozy-
skiwano z niej niewielkich rozmiarow regularny
polsurowiec wiorkowy (di. 2,8-4 cm; szer. 0,6-1
cm; prosty kat rdzeniowania). Boki rdzenia zo-
staly przygotowane poprzez zapraw¢ od pigty
oraz wierzchotka. Na pigcisku widoczne jest
bardzo slabo czytelne prawcowanie. Zaprawa
przygotowawcza rdzenia utworzyla waska, tréj-
katng odlupni¢. Na wierzchotku widoczne sa
$lady wymiazdzen. Wymiary: di. 65 mm, szer.
102 mm, gr. 45 mm. Surowiec: krzemien jurajski
podkrakowski barwy zolto-brazowej (ryc. 11).
Nr. inw. MAK/5849.

12. Formalny rdzen na czworo$ciennej siekierze.
Obuch siekiery jest masywny, prostokatny w rzu-
cie poziomym i asymetryczny w rzucie piono-
wym (przez czgsciowe $cienienie obucha). Boki
maja odmienng szeroko$¢ w czesci przyobu-
chowej: jeden bok siekiery zostal zniwelowany
w taki sposob, ze tworzy soczewkowaty ksztalt.
W przekroju podluznym, przed przeksztalce-
niem, siekiera najprawdopodobniej miata zarys
zblizony do klinowatego, z najwieksza gruboscia
w ok. ¥2 dlugosci calego okazu. Negatywy S$cie-
niajace obuch sg stabo widoczne, przez otarcia
wskutek przemieszczania si¢ narzedzia w opra-
wie podczas pracy. Obydwa boki siekiery zostaty
zaprawione odbiciami dosrodkowymi od dwoch
powierzchni czolowych. Slady te przypominaja
zagladzenie, a miejscami polerowanie. Na sie-
kierze widoczne sa $lady szlifowania (fragment
srodkowy siekiery, powierzchnia czotowa) oraz
gladzenia na bokach i powierzchniach czoto-
wych. Siekiera, ktéra zostala uszkodzona mogta
zosta¢ wykorzystana jako rdzen. Wymiary: di.
82 mm, szer. 59 mm, gr. 29 mm, gr. obucha 22
mm, szer. obucha 42 mm. Surowiec: krzemien
jurajski G (ryc. 12). Nr. inw. MAK/5846.

Analiza materialow kamiennych

Dwa wiory retuszowane oraz 1 fragment wiéra
(ryc. 10:1-3) to zabytki niecharakterystyczne, ktore
z uwagi na kontekst ceramiczny znalezisk ogolnie
mozna laczy¢ z neolitem.



Narzedzie kombinowane (rylec+drapacz; ryc.
10:4) moze by¢ zwigzane ze srodkowym lub poznym
etapem rozwoju kregu lendzielsko-polgarskiego (gru-
pa pleszowsko-modlnicka, kultura lubelsko-wotynska,
grupa wyciasko-zlotnicka) lub z kultura badenska.
Rylce stanowily szczegolnie wyrazna komponente
W pozZnym etapie rozwoju grupy pleszowsko-mod-
Inickiej, w ktorym mialy zacza¢ dominowac¢ nad naj-
czesciej dotychczas wystepujacymi drapaczami (Ka-
czanowska 1988, 60). Rylce byly charakterystycznym
sktadnikiem inwentarzy takze w grupie wyciasko-ztot-
nickiej (np. Koztowski 1959; 1968; 1971). Kombina-
cje rylcéw i drapaczy znane sa z inwentarzy kultury
lubelsko-wotynskiej (Zakoscielna 1996, 70). W prze-
wazajacej mierze, zarowno w grupie wyciasko-ztotni-
ckiej, jak i kulturze lubelsko-wolynskiej, narzedzia te
byly wykonywane na niepodgietych, regularnych wio-
rach o szerokosci ok. 2 cm, pochodzacych z rdzeni
jednopigtowych wiérowych o regularnie prowadzonej
eksploatacji (np. Zakoscielna 1996, 55; Kozlowski
1971, Tablica V:4, 71; Nowak et al. 2007, Fig. 11). Na-
rzedzia kombinowane w tym typie sa takze spotykane
w inwentarzach kultury badenskiej (Krakow-Wycigze
5; Koztowski 1968, 87; Brzeska-Pasek 2016).

Drapacz z zaretuszowanymi bokami (ryc. 10:5)
nalezy do grupy narzedzi o cechach najmniej diag-
nostycznych kulturowo. Mozna taczy¢ go z kregiem
lendzielsko-polgarskim lub kultura badenska.

Fragment ostrza siekiery kamiennej (ryc. 10:6)
najprawdopodobniej nalezy taczy¢ z kulturg malicka
lub kregiem lendzielsko-polgarskim (np. Modlni-
ca 5, Krakow-Wyciaze 5; Kadrow et al. 2009, ryc.
54; Koztowski 1968, 80). Niewykluczone tez, ze
omawiany zabytek jest sladem osadnictwa kultury
ceramiki wstegowej rytej, ktorej nieliczne materialy
ceramiczne znane sa z Chelma z pdzniejszych badan
wykopaliskowych i powierzchniowych (Watowy 1974;
Cetera, Okonski 1995, 35).

Brak cech charakterystycznych rdzenia szczat-
kowego (ryc. 10:10) nie pozwala na przyporzadko-
wanie zabytku do konkretnej jednostki neolityczne;j.
Moze on by¢ zwiazany z kregiem lendzielsko-polgar-
skim lub kultura badenska.

Interesujacy jest przyklad rdzenia todkowatego
(ryc. 11). Za jego cechy charakterystyczne nalezy
uznaé: bardzo regularna eksploatacje wiorkow z od-
lupni usytuowanej na wezszej $cianie konkrecji, ze
slabo zaznaczonym prawcowaniem, plaska natu-
ralng pigte, zaprawe w postaci srodkowego grzebie-
niska wraz ze staranna zaprawa bokow tworzacych
trojkatny ksztalt odlupni. Rdzenie o zblizonych
parametrach mozna wskaza¢, poza kultura cerami-
ki wstegowej rytej, ktorej fragmentow ceramiki nie
odnaleziono w trakcie omawianych badan, w kontek-
$cie cyklu lendzielsko-polgarskiego, w tym - kulturze
malickiej (stan. Krakow-Mogila 48, Kaczanowska,
Koztowski 1971, stan. Modlnica 5; Wilczynski 2011,

Tabl. II: 1) oraz grupie pleszowsko-modlnickiej (stan.
Modlnical; oglad wtasny; Krakow-Pleszow 17; Ko-
zlowski 1969, 139-142, ryc. 16:4; Krakow-Krzesta-
wice 41; Kaczanowska 1988, Tabl. VI. 24-25, 27-28;
stan. Krakow-Zestawice 34, Grabowska 1970, Tabl.
XIII:1). Réwniez zabytki znane z inwentarza kultury
badenskiej, w tym bardzo charakterystyczne wierzch-
niki, moga wskazywa¢ na uzytkowanie podobnych
rdzeni (stan. Zestawice 21; oglad wilasny). Nalezy
mie¢ na uwadze, ze eksploatacja wiorkow stanowi-
la nieodlaczny element wytworczosci innych kultur
i grup kulturowych charakteryzujacych si¢ poprzeto-
mowa produkcja krzemieniarska w cyklu lendzielsko-
-polgarskim. Przyktadem moze by¢ kultura lubelsko-
-wolynska. W kontekscie grupy wyciasko-zlotnickiej
réwniez spotykamy rdzenie o podobnym zamysle
technologicznym (Kaczanowska 1988, 32, 71, Tabl
VI:7), Iacznie z charakterystyczng zaprawa grzebieni-
skowa. Zapewne i tutaj powinnismy liczy¢ si¢ z tym,
ze podobnie zreszta jak w kulturze lubelsko-wolyn-
skiej, obok wytworow makrolitycznych, poprzeto-
mowych, produkowane byly mate widry i wiorki, co
poswiadczaja znaleziska choc¢by z Podleza, stan. 17
(Nowak et al. 2007; Fig. 11.8). Ich parametry morfo-
metryczne (bardzo lub wybitnie regularny przebieg
krawedzi bocznych, rownomierna szeroko$¢ i gru-
bos¢) wskazuja na stosowanie techniki naciskowe;j.
W kontekscie znalezisk ceramicznych wszystkich
ww. kultur, trudno dzisiaj zaklasyfikowa¢ rdzen jed-
noznacznie do ktérej$ z tych jednostek. Potrzebne sa
do tego bardziej szczegotowe studia nad zroznicowa-
niem technik wiérowych w ugrupowaniach neolitycz-
nych zachodniej Matopolski.

Wior z retuszem zebatym (ryc. 10:7) oraz rdzen
na siekierze (ryc. 12), wykonane z krzemienia juraj-
skiego odmiany G, powiazano z kultura badenska.
W przypadku pierwszego z wyzej wymienionych
wyrobow, gtownym kryterium byt surowiec, z ktorego
wykonano narzedzie oraz charakterystyczne retusz.
Narzedzia w kulturze badenskiej czgsto formowano
nieregularnymi retuszami zgbatymi (Krakéw-Zestawi-
ce 21, Krakéw-Wyciaze 5; Kaczanowska 1982/83: 81;
Brzeska-Pasek 2016). Siekiery wykonane z krzemie-
nia jurajskiego G wystepowaly w kulturze pucharéw
lejkowatych, najliczniej - w inwentarzach zespoléw
pucharowo-badenskich i kulturze badenskiej. Spoty-
kane sa takze w kulturze ceramiki sznurowej (Wto-
darczak 2006, 20). W innych kulturach i grupach
kulturowych siekiery z tego surowca spotykane sq
sporadycznie (Kopacz, Pelisiak 1992). Typologicznie
forma ta nie ma wielu znanych dotychczas odpowied-
nikow w kulturze badenskiej. Przede wszystkim cho-
dzi tutaj o prostokatny w rzucie poziomym, masywny
obuch. Siekiery w kulturze badenskiej najczesciej po-
siadaja soczewkowaty przekroj oraz mniej masywny,
slabiej wyodrgbniony obuch (np. Krakéw-Zestawice
21; Brzeska-Pasek 2018). Najbardziej zblizone okazy
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do siekiery ze stanowiska w Chelmie pochodzg z osa-
dy kultury badenskiej w Krakowie-Mogile 53, 55
(Bober 1993, Tabl. XVII. 5). Jest to stanowisko epo-
nimiczne dla grupy mogilskiej omawianej kultury,
zajmujacej caly obszar lessow wielicko-bochenskich
(Zastawny 2000). Podobne formy siekier do okazu
z Chelma, stabo zwezajace sie ku obuchowi, ktéry byt
masywny i mial ksztalt prostokatny w rzucie pozio-
mym, spotyka si¢ w kulturze ceramiki sznurowej. Sq
one jednak z reguly mniej masywne niz okaz z Chel-
ma, a ich maksymalna grubos$¢ przypada najczesciej
na parti¢ powierzchni przyostrzowej (ok 2/3 dlugosci
od obucha). Przykladem mogg by¢ znaleziska z gro-
bow nr 25 w Samborcu, stan. 1 oraz z grobu w Kle-
czanowie (Wlodarczak 2006, tabl. LIV:6; LV:4).
Bardzo rzadko spotykane sg siekiery, ktére poza ww.
cechami typologicznymi, posiadajg zblizone wymiary
do okazu z Chelma (grob nr 1 z Lapszowa; Wiodar-
czak 2006, Tablica LXXVII: 5). Okazy te nie posiada-
ja jednak wygladzenia calej powierzchni. Zazwyczaj
ograniczalo si¢ ono do partii przyostrzowych. Poza
tym cechuja si¢ inna zaprawa bokow (jednokierun-
kowa) niz siekiery kultury badenskiej. Fakty te oraz
kontekst ceramiczny znalezisk przemawiajq za przy-
porzadkowaniem omawianego zabytku do kultury
badenskiej.

Podsumowanie

Miejsca badan J. Zurowskiego, przeprowa-
dzonych w 1932 roku na Grodzisku w Chelmie, nie
mozna doktadnie wskaza¢ w terenie i skonfrontowac
z lokalizacja wykopéw badawczych z pozniejszych,
wielokrotnie tu podejmowanych prac sondazowych
i wykopaliskowych, kierowanych przez A. Zakiego,
M. Cabalskg oraz A. Walowy i K. Radwanskiego.
Na podstawie kilku wskazan J. Zurowskiego, zapi-
sanych na metryczkach identyfikujacych materiaty,
mozna przypuszczaé, ze niewielkie wykopy sonda-
zowe zalozone zostaly w najwyzszym punkcie wznie-
sienia, w rejonie obecnych w krajobrazie do dzisiaj
krzyza, kapliczki i niewielkiego kopca, opisanego
juz w 1908 r. przez W. Demetrykiewicza jako ,Mo-
gitka” (ryc. 3). W wyniku prac podjetych w 1932
roku natrafiono na slady osady kultury badenskiej,
powstalej w miejscu wykorzystywanym przez starsze
spotecznosci neolityczne, przede wszystkim kregu
lendzielsko-polgarskiego. Brak wydzielenia i opisania
przez J. Zurowskiego zabytkow jako pochodzacych
z obiektow wziemnych sugeruje, ze rozpoznal on
partie stanowiska z zachowana warstwg kulturowa
i przemieszanym materialem archeologicznym. Wy-
niki badan M. Cabalskiej i A. Walowy wykazaly, ze
zalegajace pod ziemia orna warstwy kulturowe mogty
siega¢ glebokosci od 20 do ponad 150 cm ponizej
poziomu gruntu (Cabalska 1975; Walowy 1974).
Autor badan z 1932 roku mogt wiec natrafi¢ tylko
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na warstwy z przemieszanymi wypelniskami stropéw
zniszczonych jam neolitycznych i zaniecha¢ dalszej
eksploracji.

Posrod 795 neolitycznych zabytkéw ceramicz-
nych i 12 kamiennych, uwzglednionych w niniej-
szym opracowaniu, cechy charakterystyczne umoz-
liwiajace klasyfikacje kulturowa posiadato Iacznie
314 wyrobéw. Fragmenty naczyn glinianych mozna
przyporzadkowa¢ kulturze malickiej (1 fragm.),
grupie pleszowsko-modlnickiej (23 fragm.) i grupie
wyciasko-ztotnickiej (3 fragm.) kregu lendzielsko-pol-
garskiego, kulturze lubelsko-wotynskiej (16 fragm.),
kregowi lendzielsko-polgarskiemu /ogolnie/ (19
fragm.) oraz kulturze badenskiej (239 fragm.). Nie-
liczne materiaty kamienne wykazuja cechy typowe
dla inwentarzy wszystkich ugrupowan neolitycznych
wymienionych powyzej i reprezentowanych na oma-
wianym stanowisku przez znaleziska ceramiczne.
W sposéb najbardziej jednoznaczny sklasyfikowac
mozna fragment przeksztalconej siekiery z krze-
mienia jurajskiego G, ktory zapewne zwiazany jest
z kulturg badenska. Najprawdopodobniej réwniez
z ta kultura zwiazany jest fragment wiora z retuszem
zebatym z surowca jurajskiego G. Ciekawy przykiad
stanowi rdzen todkowaty, ktory moze by¢ z duzym
prawdopodobienstwem zwiazany z cyklem lendziel-
sko-polgarskim, kultura malicka lub by¢ moze z gru-
pa pleszowsko-modlnicka, ktorej slady osadnictwa,
w tym pochowek szkieletowy, odkryto podczas badan
M. Cabalskiej. Nie mozna jednak wykluczy¢ mozli-
wosci powiazania go z kultura badenska.

Grodzisko w Chelmie zlokalizowane jest na-
przeciwko duzego kompleksu osad neolitycznych
w Targowisku (stan. 10, 11), polozonego na lewym
brzegu Raby, na terasie nadzalewowej, widocznej
z chelmskiego wzniesienia. Interesujaco przedstawia
sie relacja przestrzenno-kulturowa pomi¢dzy wymie-
nionymi miejscami zasiedlenia. Intensywne osadni-
ctwo wczesnoneolityczne w Targowisku, z dwiema
duzymi osadami z mieszkalna zabudowa slupowa
kultury ceramiki wstegowej rytej i malickiej (Zastaw-
ny, Grabowska 2014a; Grabowska, Zastawny 2014),
reprezentowane jest w Chelmie incydentalnie przez
pojedyncze artefakty. Odwrotna sytuacje obserwu-
jemy w przypadku kultury badenskiej. Zasiedlajaca
Grodzisko Tudnos$¢ tej kultury nie byta zainteresowana
eksploatacja srodowiska po przeciwnej stronie doli-
ny zalewowej Raby. Wielkie badania wykopaliskowe
na terenie Targowiska, wyprzedzajace budowe auto-
strady A-4, przyniosty odkrycie zaledwie kilku frag-
mentow naczyn badenskich (Zastawny, Grabowska
2014b). W podobny natomiast sposob obydwa po-
réwnywane miejsca wykorzystywane byly w okresie
rozwoju grupy pleszowsko-modlnickiej, a takze kul-
tury lubelsko-wotynskiej. W Targowisku rozpoznano
$lady niewielkich obozowisk (po 3 jamy osadowe
kazdej z jednostek), w Chelmie z kolei fragment



niewielkiej osady grupy Pleszéw-Modlnica (badania
M. Cabalskiej) oraz luzno odkryte fragmenty naczyn
kultury lubelsko-wolynskiej. Wskazane powyzej ob-
serwacje dobrze ilustruja rézne preferencje w dobo-
rze miejsc zasiedlenia i wykorzystywania srodowiska
naturalnego przez spolecznosci neolityczne.
Zidentyfikowanie w materiatach z 1932 r. zabyt-
kow ceramicznych nalezacych do kultury lubelsko-
-wolynskiej zastuguje na uwage. Do czasu odkrycia
materialéw tej kultury na wspomnianym kilkakrotnie
stanowisku 10, 11 w Targowisku (Zastawny, Gra-
bowska 2014b), Chelm byt jedynym punktem osad-
niczym tego ugrupowania w rejonie podkrakowskim,
usytuowanym po poludniowej stronie doliny Wisly.
Jako stanowisko wchodzace w sklad zachodnioma-
lopolskiego regionu osadnictwa kultury lubelsko-
-wolynskiej, tworzy obok znalezisk osadowych i gro-
bowych z Bronocic, Igotomi, Modlniczki, Miechowa
i Targowiska zachodnig peryferi¢ terytorium rozwoju
tej kultury (por. Zastawny, Grabowska 2014b, ryc. 5).
Najliczniejsze z badan J. Zurowskiego w Chel-
mie sa materiaty kultury badenskiej. Trwatle zasiedle-
nia Grodziska przez ludnosc¢ tej kultury potwierdzity
powojenne wykopaliska M. Cabalskiej z lat 60. XX
wieku, ktorych efektem bylo odkrycie obiektow go-
spodarczych tworzacych sredniej wielkosci osade

(Cabalska 1975). Osada ta nalezy do wiekszego sku-
piska osadniczego kultury badenskiej w regionie
wielicko-bochenskim, stanowiac jedno z najwazniej-
szych i najpelniej opracowanych stanowisk (Zastaw-
ny 2000; 2014). Wyrdznia ja z pewnoscia ulokowanie
Ww terenie, na wyraznie eksponowanym wyniesieniu,
co jest jedna z charakterystycznych cech osadnictwa
badenskiego w miedzyrzeczu Wisty i Raby (Zastawny
2000). Omawiana osada swym usytuowaniem na pra-
wobrzezu Raby wyznacza tez poludniowo-wschodnig
granice zasiegu kultury badenskiej w Malopolsce,
wspolnie z kilkoma stanowiskami, odkrytymi pod-
czas poszukiwan powierzchniowych, np. w Mosz-
czenicy, Nieszkowicach i Siedlcu (Cetera, Okonski
1995; Zastawny 2000). Osada w Chelmie jest wresz-
cie - jako stanowisko zwiazane z duza doling rzecz-
na - istotnym punktem na mapie osadnictwa kultury
badenskiej, waznym w badaniach nad jej geneza na
obszarach na péinoc od Karpat.
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ALBERT ZASTAWNY, AGNIESZKA BRZESKA-ZASTAWNA

Neolithic materials from the J. Zurowski’s research conducted in 1932 at site 1
in Chetm, Bochnia district
Summary

Site 1 at Chelm, Bochnia district, is known in
the literature as Grodzisko or Gora Chetmowa (Fig.
1, 2, 3). Various field research has been undertaken
here many times, and a long history of interest
archaeologists during this place lasted in the years
1880 - 2016 (Kirkor 1880; Zurowski 1924-25; 1933a;
Sochacki 1969; Cabalska 1969; 1975; Walowy 1974;
Valde-Nowak 1988; Cetera, Okonski 1995). The peri-
od of the most intensive excavations was 1966-1972.
The site was then examined by two separate scientific
teams: from the Archaeological Museum in Krakow,
headed by A. Walowy and K. Radwanski, and the
Jagiellonian University, headed by M. Cabalska.
Research has revealed traces of settlement primar-
ily from the Younger Stone Age, including mainly
remains of the Baden culture settlement. Materials
and features of the Bronze Age and Early Iron Age
(Mierzanowice and Lusatian) as well as relics of the
Early Medieval settlement (Walowy 1974; Cabalska
1975) were also found.

In 1932, Joézef Zurowski from the Polish
Academy of Arts and Sciences carried out the first
small test excavations. He came across traces of the
Baden culture settlement, which was located in a
place used by older Neolithic communities, primarily
the Lengyel-Polgar complex. J. Zurowski’s lack of
separation and description of arteafcts as originating
from features suggests that he recognized the part of
the site with the preserved cultural layer and mixed
archaeological material. Neolithic materials from
these studies are the subject of this study.

Among the 795 Neolithic ceramic and 12
stone artefacts included here, the characteristics
that enable cultural classification have a total of 314
products. Fragments of clay pots can be assigned
to the Malice culture (1 fragment; Fig. 4: 1), the
Pleszéw-Modlnica group (23 fragments; Fig. 4: 2, 4)
and the Wyciaze-Ztotniki group (3 fragments; Fig. 4:
5-7) of the Lengyel-Polgar complex, Lublin-Volhyni-
an culture (16 fragments, Fig. 5: 1-4), Lengyel-Polgar
complex /general/ (19 fragments; Fig. 4: 8-12; 5: 5 ; 6:
1-3) and Baden culture (239 fragments; Fig. 6: 3-15;
7: 1-10; 8: 1-10). Few stone materials exhibit features
typical of the inventories of all Neolithic groups men-
tioned above, with the most unambiguously classified
formal core made on an axe (Fig. 12) and the blade

with semi-abrupt denticulate retouch (Fig. 10: 7).
Both artifacts are made of Jurassic flint variety G and
can be combined with the Baden culture. Interesting
is the example of a carinated bladelet core that can
be associated with the Lengyel-Polgar complex or the
Baden culture (Fig. 11).

The most numerous of J. Zurowski’s research
in Chelm are materials of the Baden culture, dated
to the Late-Classical development horizon of this
unit in Lesser Poland. The permanent settlement
of Grodzisko by the population of the Baden
culture was confirmed by the post-war excavations
of M. Cabalska from the 1960s, which resulted in
the discovery of features forming a medium-sized
settlement (Cabalska 1975). This settlement belongs
to the larger cluster of the Baden culture sites in
Wieliczka-Bochnia region, being one of the most
important and most studied sites (Zastawny 2000;
2014). It is certainly distinguished by its location
in a clearly exposed elevation, which is one of the
characteristic features of the Baden settlement in the
Vistula and Raba river basin (Zastawny 2000). This
settlement by its location on the right bank of Raba
also marks the south-eastern border of the range of
Baden culture in western Lesser Poland, together
with several other sites in Moszczenica, Nieszkowice
and Siedlec (Cetera, Okonski 1995; Zastawny 2000).
Finally, the settlement in Chelm is - as a site related
to a large river valley - an important point on the map
of the settlement of the Baden culture on the upper
Vistula, important in the study of its genesis in the
areas north of the Carpathian Mountains.

Particularly noteworthy is the identification
in the materials from 1932 of fragments of vessels
belonging to the Lublin-Volynian culture. Until the
discovery of materials of this culture at the neighbor-
ing site 10, 11 in the west in Targowisko (Zastawny,
Grabowska 2014b), Chetm was the only settlement
point of this culture in the Krakow area, located on
the southern side of the Vistula valley. As a part of
the West Lesser Poland region of the Lublin-Volynian
culture settlement, it forms, apart from settlement
and burial finds from Bronocice, Igotomia, Modlnicz-
ka, Miechéw and Targowisko, the western periphery
of the territory of this culture’s development (see
Zastawny, Grabowska 2014b, Fig. 5).
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Tabela 1. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Klasyfikacja chronologiczna materiatow ceramicznych
z badan J. Zurowskiego w 1932 r.

Table 1. Chelm, site 1, Bochnia district. Chronological classification of the ceramic materials

from the survey conducted by J. Zurowiski in 1932

3. Razem
& MAK/5846 MAK/5847 MAK/5848 MAK/5849 (liczba
=] fragm.)
CHRONOLOGIA Z
KULTURA MALICKA - - 1 1
GR. PLESZOWSKO-MODLNICKA
KREGU LENDZIELSKO- 1 19 3 23
POLGARSKIEGO
GR. WYCIASKO-ZLOTNICKA
KREGU LENDZIELSKO- - - 3 3
POLGARSKIEGO
KULTURA 1 1 6 3 16
LUBELSKO-WOLYNSKA
KRAG - 11 1 7 19
LENDZIELSKO-POLGARSKI
KULTURA BADENSKA 26 57 113 43 239
NEOLIT 87 193 152 62 494
EPOKA BRAZU - 6 - 6
KULTURA ) 13 i 15
MIERZANOWICKA
KULTURA LUZYCKA 1 15 9 25
WCZESNE 3 ) 3 3
SREDNIOWIECZE
POZNE SREDNIOWIECZE - - 1 - 1
CHRONOLOGIA
NIEOKRESLONA 1 1 7 3 12
(PRADZIEJE)
Razem (liczba fragm.) 122 318 280 142 862
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Table 2. Chelm, site 1, Bochnia district. State of preservation of the Neolithic pottery from the survey

Tabela 2. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Stan zachowania ceramiki neolitycznej

z badan J. Zurowskiego w 1932 1.

conducted by J. Zurowiski in 1932

= 2 .
3 z 2 o
= 3 2 - % = )
o = § 0 2 g
Z| z3 o2 oS | 3 S % 22| 3 2 &
S| 88 | 25 | £z | B3¢z | S5 | &2 = P
CZESC | B= ~ 2 38 ER2R | ©ev =1 = E=S
5| 22 | 22 | 23 |322|225| 35| & | iE
NACZYNIA Z= = ON |22z | E58 | 25 z £<
Brzeg 1 5 9 2 29 16 62
Brzeg z uchem - 1 - - 1 2
Brzeg z brzuscem - 3 2 9 14
Brzusiec - 18 1 4 1 185 444 653
Brzusiec z uchem - - - 2 2
Dno - - 1 3 27 31
Ucho i 1 - 2 10 1 14
Guz - - 2 - 2
Noga - - 9 - 6 15
Razem 1 23 3 16 19 239 494 795

(liczba fragm.)
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Tabela 3. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Kultura badeniska - ornamentyka naczyn

Table 3. Chelm, site 1, Bochnia district. Baden culture - ornamentation of vessels

m
/A A m Z
<l E | | gz |2E|3EE| g |Reen
ZDOBIENIA E O e z % E g =) N&o E (liczba
2 <Zt % = T M 5 S,:) S E % fragm.)
z 2 |#9c| &
Z
na $ciankach naczyn 20 9 9 1 - 6 45
ORNAMENT
ZL.OBKOWY
na uchach naczyn - - 3 - 3
na sciankach naczyn 1 1 4 1 2 9
ORNAMENT
DOLKOWY
na brzegach naczyn - 6 - - 6
ORNAMENT i i 1 1
STEMPELKOWY
ORNAMENT ZLOBKOWY W UKLA- i 15 i i 15
DZIE ,WISZACYCH” TROJKATOW
ORNAMENT
ZL.OBKOWO-DOLKOWY 1 ) i i 3
W UKLADZIE \WISZACYCH”
TROJKATOW
— listwy nie zdobione - 5 - 2 7
Z
o
: listwy z ornamentem dotkowym 5 3 - 11 19
<
& listwy z guzkami - - 2 2
Z
m
E: guzki na $ciankach naczyn 1 - 1 2
Z
S
guzy na brzegach naczyn - 1 - - 1
CHROPOWACENIE POWIERZCHNI i i ) )
NACZYN
OBMAZYWANIE POWIERZCHNI 103 103
NACZYN i i
BEZ ORNAMENTU 1 1 3 26 1 16 48
Razem (liczba fragm.) 29 43 16 31 125 22 266
[w tym liczba fragm. z wigcej niz jednym [2] [2]

rodzajem zdobienia]
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Ryc. 1. Chetm, pow. Bochnia. Lokalizacja stanowiska archeologicznego nr 1 na gorze Grodzisko w Chetmie:
1 - zasigg stanowiska na podstawie badan Archeologicznego Zdjecia Polski. Rys. A. Zastawny

Fig. 1. Chelm, site 1, Bochnia district. Location of archaeological site no. 1 on the hill called Grodzisko in Chetm:
1 - site range, based on Polish Archaeological Record studies. Drawn by A. Zastawny

169



.’M‘i s 31 o

—
~

_—

Ryc. 2. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Widok na stanowisko od strony potudniowej z zaznaczeniem prawdopodobnego
miejsca badan J. Zurowskiego w 1932 r. Fot. M. Wojenka

Fig. 2. Chelm, site 1, Bochnia district. View of the site from the south side with selection of the probable place of the test
excavation conducted by J. Zurowski in 1932. Photo by M. Wojenka
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Ryc. 3. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Plan Grodziska wykonany w 1908 r. przez W. Demetrykiewicza
i M. Wawrzenieckiego (Archiwum MAK), z zaznaczeniem prawdopodobnego miejsca badan J. Zurowskiego w 1932 r.

Fig. 3. Chelm, site 1, Bochnia district. Plan of Grodzisko made in 1908 by W. Demetrykiewicz and M. Wawrzeniecki
(Archive of the Archaeological Museum in Krakow), indicating probable location of the test excavations
conducted by J. Zurowski in 1932
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Ryc. 4. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1 - kultura malicka, 2-4 - grupa pleszowsko-
modlnicka, 5-7 - grupa wyciasko-ztotnicka, 8-12 - krag lendzielsko-polgarski. Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 4. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1 - Malice culture, 2-4 - Pleszow-Modlnica group,
5-7 - Wyciaze-Ztotniki group, 8-12 - Lengyel-Polgar circle. Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 5. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1-4 - kultura lubelsko-wotynska,
5 - krag lendzielsko-polgarski. Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 5. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1-4 - Lublin-Volhynian culture,
5 - Lengyel-Polgar circle. Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 6. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1-3 - krag lendzielsko-polgarski,
4-15 - kultura badenska. Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 6. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1-3 - Lengyel-Polgar circle, 4-15 - Baden culture.
Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 7. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1-10 - kultura badenska.
Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 7. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1-10 - Baden culture.
Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 8. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1-10 - kultura badenska.
Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 8. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1-10 - Baden culture.
Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 9. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Fragmenty naczyn glinianych: 1-15 - kultura badenska.
Rys. A. Zastawny, B. Grabowska

Fig. 9. Chelm, site 1, Bochnia district. Fragments of clay vessels: 1-16 - Baden culture.
Drawn by A. Zastawny, B. Grabowska
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Ryc. 10. Chetm, stan. 1, pow. Bochnia. Wyroby kamienne: 1, 3, 7 - wiory retuszowane, 2 - wior,
4 - narzedzie kombinowane, 5 - drapacz, 6 - fragment siekiery, 8 - odlupek, 9 - rdzen. 1-5, 8, 9 - krzemien jurajski
podkrakowski, 6 - tupek kwarcytowy, 7 - krzemien jurajski G. Rys. A. Brzeska-Zastawna

Fig. 10. Chelm, site 1, Bochnia district. Flint artifacts: 1, 3, 7 - retouched blades, 2 - blade, 4 - combined tool,
5 - endscraper, 6 - piece of stone axe, 8 - flake, 9 - core. 1-5, 8, 9 - Jurassic Krakow flint, 6 - quartzite slate,
7 - Jurassic G flint. Drawn by A. Brzeska-Zastawna
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Ryc. 11. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Rdzen, krzemien jurajski podkrakowski. Rys. A. Brzeska-Zastawna

Fig. 11. Chelm, site 1, Bochnia district. Core, Jurassic Krakow flint. Drawn by A. Brzeska-Zastawna

Ryc. 12. Chelm, stan. 1, pow. Bochnia. Rdzen na siekierze, krzemien jurajski G. Rys. A. Brzeska-Zastawna

Fig. 12. Chelm, site 1, Bochnia district. Core on the axe, Jurassic G flint. Drawn by A. Brzeska-Zastawna
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